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«…Всем знакома ситуация, когда на одни и те же 
работы региональные, отраслевые, федеральные 
расценки существенно различаются! Такого быть 
не должно» 

«Опыт практической деятельности 
показывает, что предотвращение гидроразрыва 
традиционными методами, т.е. управлением 
величиной расхода бурового раствора, снижения 
его реологических параметров, является сложной 
и не всегда реализуемой технической задачей» 
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«Анализ результатов объективно 
свидетельствует о значительном, по сравнению 
с итогами работы в 2020 году, – на 9%, снижении 
объема заказов в отрасли строительства 
и ЖКХ...» 

С т р. 4
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Цифровой материал — 
результаты 19-го еже-
годного аналитического 

исследования российского 
рынка ГНБ, проводимого Меж-
дународной ассоциацией спе-
циалистов ГНБ (МАС ГНБ) — 
крупнейшим на постсоветском 
пространстве профессиональ-
ным объединением подрядчи-
ков ГНБ.

Предприятия, участвовавшие 
в исследовании, дислоцированы 
на территории всех федераль-
ных округов РФ, от Сахалина 
до Калининграда.

45% респондентов иссле-
дования — специализиро-

ванные предприятия по бес-
траншейному строительству 
трубопроводов по технологии 
ГНБ. У 74% участников исследо-
вания работы по технологии ГНБ 
в 2021 году составляли более 50% 
от общего объема СМР, а у 15% 
предприятий — 100% объема 
строймонтажа.

Респонденты исследования 
осуществляли производство 
работ по заказам всех основных 
отраслей — заказчиков наших 
работ (рис. 1).

В среднем каждое предприя-
тие, принявшее участие в нашем 
исследовании, эксплуатировало 

НЕКОТОРЫЕ ИТОГИ 
ПРОИЗВОДСТВЕННОЙ 
ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ПОДРЯДЧИКОВ 
ГНБ В 2021 ГОДУ

Александр Брейдбурд, 
президент МАС ГНБ

В статье рассматри-
ваются основные 
итоги производственной 
деятельности в 2021 году 
предприятий-подрядчиков, 
эксплуатировавших технику 
и технологию ГНБ для бес-
траншейного строительства 
и ремонта подземных 
коммуникаций различного 
назначения.
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в 2021 году 3,3 комплекса ГНБ. 
При этом 4 и более комплексов 
ГНБ находились в эксплуатации 
у 31% респондентов.

Несмотря на то что данное 
исследование не охватывает 
весь анализируемый сегмент 
российского рынка бестран-
шейного подземного строи-
тельства, оно, на наш взгляд, 
объективно отражает его совре-
менное состояние и основные 
тенденции среднесрочного раз-
вития.

По итогам производственной 
деятельности в 2021 году, сред-
нестатистический подрядчик 
ГНБ, участник нашего исследо-
вания, проложил 15,5 км подзем-
ных коммуникаций различного 
назначения без внешних экска-
ваций грунта.

При этом среднегодовой 
объем СМР по технологии ГНБ 
составлял 128,4 млн руб.

У 7% респондентов исследова-
ния этот показатель не превы-
шал 10 млн руб., у 59% находился 
в интервале от 11 до 100 млн руб., 
а у  34%  — в  интервале 
от 101 до 450 млн руб.

Комплексами ГНБ класса мини 
построено 37% от общего кило-
метража проложенных по тех-
нологии ГНБ трубопроводов, 
класса миди — 56%, а макси 
и мега — 7%.

В 2021 году комплексы ГНБ 
класса мини находились в экс-
плуатации у 71% предприятий- 
подрядчиков ГНБ, миди — у 80%, 
макси и мега — у 24%.

Участники исследования про-
изводили работы во всех типах 
грунтов. В суглинках уложено 
39% от общего километража 

Специализированные Предприятия 
в области ГНБ

Связь 
и телеком-
муникации

Электроэнергетика Промышленное
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построенных в 2021 году подзем-
ных коммуникаций, в глине — 
28%, в песках — 26%, в скальных 
грунтах — 7% (рис. 2).

Трубы различного диаме-
тра из полиэтилена составили 
87% от общего километража 
инсталлированных по техноло-
гии ГНБ подземных коммуни-
каций, из стали — 13%. К сожа-
лению, как и в прошлые годы, 
участники нашего исследова-
ния — подрядчики ГНБ не осу-
ществляли в 2021 году работы 
с трубной продукцией из других 
материалов. 

Подводные переходы соста-
вили лишь 15,9% от общего объ-
ема СМР, выполненных подряд-
чиками ГНБ в 2021 году. Средняя 
общая длина подводных перехо-
дов составила 3,3 км на каждое 
предприятие, осуществлявшее 
эти работы. 33% респондентов 
в 2021 году не осуществляли стро-
ительство подводных переходов.

В среднем каждый участ-
ник исследования в 2021 году 
построил 141 переход по техно-
логии ГНБ. Эти переходы имели 
следующее распределение 
по длинам (рис. 3).

Средняя длина перехода 
по итогам работы в 2021 году 
составила 119 м.

Обратимся к анализу отрас-
лей  — основных заказчиков 
наших работ (рис. 4).

Анализ результатов, приве-
денных на рис. 4, объективно 
свидетельствует о значитель-
ном, по сравнению с итогами 
работы в 2020 году, — на 9%, сни-
жении объема заказов в отрасли 
строительства и ЖКХ. Это прои-
зошло, на наш взгляд, прежде 
всего из-за массового приобре-
тения и ввода в эксплуатацию 
комплексов ГНБ классов мини 
и миди большинством предпри-
ятий водоснабжения и водоот-
ведения.

Также следует отметить хотя 
и не столь значительное, но сни-
жение объемов в отраслях связи 
и телекоммуникаций (на  2%) 
и работ по заказам промышлен-
ных предприятий (на 2%).

На этом фоне существенно, 
относительно предыдущего 
года, увеличились объемы работ 
по технологии ГНБ в области 
транспорта нефти, газа и про-
дуктов их переработки (на 11%) 
и в электроэнергетике (на 2%).

В то же время в 2021 году 
по заказам предприятий стро-
ительного комплекса и ЖКХ 
работы осуществляли 78% пред-
приятий-подрядчиков ГНБ, 
63% производили эти работы 
в  отрасли электроэнергетики, 
71% — в нефтегазовой отрасли, 
а 51% — в интересах заказчиков 
из отрасли связи и телекоммуни-
каций. 22% предприятий-респон-
дентов осуществляли бестран-
шейное строительство подземных 
коммуникаций по заказам про-
мышленных предприятий.

Строительство 
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Обратимся к некоторым аспек-
там финансово–хозяйственной 
деятельности подрядчиков ГНБ.

Средняя стоимость договора 
на бестраншейное строитель-
ство с использованием техники 
ГНБ по итогам работы в 2021 году 
составила 6,7 млн руб. Структура 
себестоимости работ по бестран-
шейному строительству подзем-
ных коммуникаций с использо-
ванием для этих целей техники 
и технологии ГНБ приведена 
на рис. 5.

В 2021 году 17% участников 
исследования пополнили парк 
эксплуатируемых комплексов 
ГНБ за счет приобретения новых 
установок, а 10% за счет приоб-
ретения техники ГНБ, ранее быв-
шей в эксплуатации.

Многие респонденты нашего 
исследования негативно оце-
нивают результаты работы 
в области ГНБ в 2021 году. Среди 
основных проблем они отмечают 
следующие:
1.	 Демпинг цен со стороны заказ-

чиков и генеральных под-
рядчиков на фоне роста цен 
на технику, буровой инстру-
мент и компоненты буровых 
растворов.

2.	Уменьшение стоимости работ 
по факту (не по смете) при 
увеличении стоимости мате-
риалов (бентонит, полимер).

3.	Несмотря на положительную 
динамику в части корректного 
подбора технологии подзем-
ного строительства и приме-
нения соответствующего смет-
ного норматива, наблюдается 
большое количество отклоне-
ний и несостыковок в части 
отражения в проектной доку-
ментации полных и достовер-
ных сведений, позволяющих 
подрядчику ГНБ всесторонне 
оценить риски, которые могут 

возникнуть при реализации 
объекта. К таковым можно 
отнести: не соответствующую 
грунтовым условиям рецеп-
туру бурового раствора, зани-
жение усилия прямой / обрат-
ной тяги, предусмотренного 
проектом бурового комплекса 
и т.п.

4.	Низкий уровень платежной 
дисциплины со стороны заказ-
чиков, низкий уровень средне­
рыночных цен на работы ГНБ 
при существенном росте про-
изводственных издержек 
и износе техники. Дефицит 
квалифицированных рабо-
чих кадров на рынке труда.

5.	Вместе с увеличением парка 
буровых комплексов более 
жесткой и не всегда добро-
совестной стала конкурен-
ция. В погоне за получением 
заказа многие компании, 
нарушая технологию, зани-
жают цену до уровня ниже 
рентабельности, что приво-
дит к аварийным ситуациям. 
Данная тенденция не может 
не  повлиять на отношение 
заказчика к технологии ГНБ. 

К положительным результа-
там работы в 2021 году подряд-
чики ГНБ относят следующие:
1.	 Технология ГНБ все больше 

востребована заказчиками.
2.	Увеличилось количество буро-

вой (ГНБ) техники в целом 
в России и увеличилось коли-
чество поставщиков буро-
вого инструмента и запчастей 
к  буровой технике. Многие 
руководители городов и ком-
паний ощутили преимущества 
технологии бестраншейной 
прокладки трубопроводов. 
Начинается осознанный пере-
ход в выборе проверенных 
буровых компаний для выпол-
нения работ по ГНБ.

3.	Продолжающаяся тенденция 
ухода с рынка некомпетентных 

подрядчиков ГНБ, придержи-
вающихся демпинговой поли-
тики в области ценообразова-
ния в ущерб качеству работ.

4.	Технология ГНБ с каждым 
годом эксплуатируется все 
шире. Техника и навигацион-
ные системы становятся все 
более эффективными и удоб-
ными в работе.

5.	Продолжилось внедрение  
в практику работы расценок 
в соответствии с ФЕР.

6.	В проектных сметах все реже 
встречается несоответствие 
технической части сметной 
(в  части подмены понятий 
«Горизонтальное бурение (ГБ)» 
и «Горизонтальное направлен-
ное бурение (ГНБ)» и, как след-
ствие этого, некорректное при-
менение в сметных расчетах 
метода бестраншейного стро-
ительства), которое приводит 
к искажению основных цено-
образующих параметров смет-
ной документации.

7.	Увеличение объемов работ 
методом ННБ при строитель-
стве линейных объектов.

Качество проектирования объ-
ектов бестраншейного строитель-
ства подземных коммуникаций 
по технологии ГНБ в 2021 году 
респонденты нашего аналитиче-
ского исследования оценивают на 
3,9 балла из 5 возможных.

Финансовую дисциплину, 
своевременность и полноту рас-
четов заказчиков и генподряд-
чиков за выполненные работы 
по технологии ГНБ с подрядчи-
ками ГНБ в 2021 году респон-
денты исследования оценили 
всего лишь в 3,4 балла из 5 воз-
можных.

Средняя оценка итогов работы 
в 2021 году предприятий их руко-
водителями составляет 4,2 балла 
по пятибалльной шкале.
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В юбилейных торжествах 
у стен царского водозабора 
и в городском Дворце куль-

туры приняли участие мэр города 
Сергей Кравчук, уполномочен-
ный по правам человека в Хаба-
ровском крае Игорь Чесницкий 
и другие официальные лица.

Сергей Кравчук, мэр г. Хабаровска:
— Водоканал — надежное, круп-
ное, градообразующее предпри-
ятие, к руководителям кото-
рого всегда можно обратиться 
по любому важному для город-
ского хозяйства вопросу. Здесь 
всегда помогут решить любую 
проблему.

ВЕКОВАЯ МАГИЯ ВОДЫ, ТЕХНОЛОГИЙ 
И ЭНЕРГИИ НАДЕЖНОГО КОЛЛЕКТИВА 
28 июля предприятию, входящему в состав МАС ГНБ, — 
МУП г. Хабаровска «Водоканал» исполнилось 115 лет. 
На праздничные мероприятия в честь юбилея собра­
лось около 600 человек, в том числе и руководство 
города и края.

кому профессионализму коллек-
тива Водоканала Хабаровск уже 
115 лет пьет чистую вкусную воду. 
Работники предприятия системно 
работают над снижением уровня 
аварийности и потерь воды при 
транспортировке. За 10 лет коли-
чество аварий на водопроводной 
сети снизилось в два раза.

Сегодня на хабаровском Водо-
канале работают 1400 человек. 
Предприятие ежегодно прирас-
тает инженерной инфраструкту-
рой. За 10 лет общая протяжен-
ность сетей увеличилась на 213 км, 
а производительность труда 
за  последние 10 лет выросла 
почти вдвое.

Сегодня на балансе  
у хабаровского Водоканала:

�� более 1580 км водопроводных 
и канализационных сетей; 
�� сооружения по подготовке 
питьевой воды производи-
тельностью 526 тыс. м3 в сутки; 
�� сооружения по очистке сточ-
ных вод производительно-
стью 220 тыс. м3 в сутки; 
�� 63 водопроводные насосные 
станции; 
�� 51 канализационная насосная 
станция; 
�� а также: административно-
производственные здания, 
склады, большой парк спец-
техники с гаражами, автоза-
правкой и СТО.

Хабаровский Водоканал уде-
ляет большое внимание взаимо-
действию с профессиональными 
сообществами. Уже много лет 
Водоканал является членом Рос-
сийской ассоциации водоснаб-
жения и водоотведения, а в этом 
году вступил в Международную 
ассоциацию специалистов ГНБ.  

Андрей Трость, 
директор МУП «Водоканал»:
— Безальтернативна миссия 
нашего предприятия: мы выпу-
скаем самый нужный продукт 
и просто обязаны трудиться 
успешно, бесперебойно, в кру-
глосуточном режиме. Важней-
шая часть этого процесса 
кроется в профессионализме 
и преданности своему делу 
работников Водоканала. У нас 
дружная команда единомыш-
ленников! 

Благодаря внедрению совре-
менных технологий водоочистки, 
грамотному управлению и высо-
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В июне сотрудники Водоканала 
представляли интересы города 
и  края на VI Всероссийском 
водном конгрессе, а  в  августе 
встречали коллег со всей страны 
на ежегодной конференции водо-
каналов России.

В день рождения принято дарить 
подарки и награждать лучших 
сотрудников. Памятную награду 
МАС ГНБ «За значительный вклад 
во внедрение техники и технологии 
ГНБ в практику работы предпри-
ятий водопроводно-канализаци-
онного хозяйства» директору МУП 
«Водоканал» Андрею Тростю вру-
чил мэр Хабаровска Сергей Кравчук.

За заслуги в области ГНБ отме-
чены лучшие работники хабаров-
ских водопроводных бестраншей-
ных трасс. Нагрудного знака МАС 
ГНБ «За заслуги в области ГНБ» 
удостоены мастер и оператор уста-
новки ГНБ специализированного 
ремонтно-строительного цеха МУП 
г. Хабаровска «Водоканал» Дмитрий 
Каландюк и Алексей Муранский.

Дмитрий Альбертович Каландюк  
работает в строительной отрасли 
13 лет. В 2016 году пришел в хаба-
ровский Водоканал: впечатлили 
размах и возможности предпри-
ятия. Здесь он руководит брига-
дой, выполняющей капитальный 
ремонт водопроводных и канали-
зационных сетей с применением 
новейших технологий. Методом 
ГНБ бригада Каландюка ежегодно 
проводит работы по замене сетей 
протяженностью более 550 м 
(диаметр трубы от 100 до 400 мм). 
Работы ведутся как из колодцев 
Д1500–2000 мм, так и из разбор-
ной опалубки, которая состоит 
из секций и достигает общей глу-
бины до 5 м. Благодаря опыту 
и знаниям Дмитрия Альберто-
вича в применении буровых рас-
творов и полимерных присадок 
бригада успешно справляется 
с бурением в сложных грунтах — 
в глине, песке, в горной породе. 

Дмитрий Каландюк, 
мастер установки ГНБ специали-
зированного ремонтно-строи-
тельного цеха МУП г. Хабаровска 
«Водоканал»:
— Когда в 2016 году я пришел 
в Водоканал, там вовсю осва-
ивали метод горизонталь-
ного направленного буре-
ния. Пока отработали все 
моменты до  автоматизма, 
шишки, конечно, набили. Но без 
них ни одно начинание не обхо-
дится. Порой опускаешь бур 
под землю и не знаешь, что ему 
встретится на пути. На чер-
тежах сейчас не всегда обозна-
чено то, что проложено в преж-
ние годы на нужных глубинах. 
Топосъемки тоже устаревшие, 
приезжаем порой на место буре-
ния, по карте там чистое поле, 
а на самом деле уже микрорайон 
построен. Но это все мелочи. 
С такими машинами, как у нас 
на  предприятии, мы любую 
задачу выполним. 

Алексей Геннадьевич Муранский  
трудится в хабаровском Водоканале 
более 15 лет. Он один из лучших 
работников предприятия. Свою ква-
лификацию «Оператор ГНБ» Муран-
ский получил в 2013 году на учеб-
ном семинаре МАС ГНБ в Казани, 
а в 2021 году повысил квалифика-
цию на семинаре в Хабаровске.

В течение последних трех лет 
бригада под руководством Муран-
ского пробурила и построила новые 
ветки водопроводных линий общей 
протяженностью более 4,5 км.

Муранский также успешно 
освоил установку «Грундопит», 
которая позволяет заменить сети 

не только из разборной опалубки 
в котловане, но и с водопровод
ных колодцев, что экономит тру-
довые и материальные ресурсы. 
Ежегодно его бригада выполняет 
установкой «Грундопит» работы 
объемом до 720 м (диаметр трубы 
от 63 до 110 мм). 

Алексей Муранский, 
оператор установки ГНБ специа-
лизированного ремонтно-строи-
тельного цеха МУП г. Хабаровска 
«Водоканал»:
— Мои сотрудники и коллеги — 
профессионалы высокой ква-
лификации, отлично разбира-
ются в современной технике 
и  машинах ГНБ. Они долгое 
время занимаются этой рабо-
той и  чувствуют, где и как 
бурить, по движению снаряда 
и отдаче установки понимают, 
какой впереди грунт, есть ли 
препятствие, нужно ли переме-
стить технику. Одним словом, 
доверие к ним полное. Они это 
знают и выполняют свои задачи 
только с хорошим качеством.
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ТЕХНОЛОГИЯ ГНБ. ВОПРОСЫ 
ЦЕНООБРАЗОВАНИЯ 
ПРОИЗВОДСТВА РАБОТ
ЗАОЧНЫЙ КРУГЛЫЙ СТОЛ

УЧАСТНИКИ:

Андрей Николаевич  
САВЕНКОВ,  

начальник Управления 
сметного нормирования 
ФАУ «Главгосэкспертиза 

России», г. Москва

Алексей Витальевич  
ДУДИН,  

начальник участка ГНБ  
ООО «ПМК-411 Связьстрой»,  

г. Киров

Мария Викторовна  
РУБИНШТЕЙН,  

заместитель начальника 
отдела ПАО «Газпром»,  

г. Санкт-Петербург

Лилия Кариповна  
КУРМАНОВА,  

инженер-сметчик  
ООО «Импульс»,  

г. Нижний Новгород

Игорь Валерьевич  
СЕМЕНОВ,  

заместитель начальника 
управления ценообразования 

администрации  
ООО «Газпром инвест»,  

г. Санкт-Петербург

Марат Рафикович  
ФАТХУТДИНОВ,  

заместитель главного 
инженера МУП «Водоканал»  

г. Подольска,  
Московская область

Максим Михайлович  
ПЕРЕЛЬМУТЕР,  

директор  
ООО «КРоСС Лтд»,  

г. Калуга

Роман Николаевич  
МАТВИЕНКО,  

вице-президент МАС ГНБ,
заместитель генерального 

директора ООО «СУ-91», 
г. Москва
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Какие положительные и отри-
цательные моменты вы можете 
выделить в происходящей реформе 
системы ценообразования строи-
тельной отрасли? Как эти процессы 
влияют на ценообразование работ, 
выполняемых с использованием 
техники и технологии ГНБ?

» Андрей Николаевич 
Савенков — начальник Управ-
ления сметного нормирования 
ФАУ «Главгосэкспертиза 
России», г. Москва: 

Главгосэкспертиза, исполняя п. 2.4 
Плана мероприятий по совер-
шенствованию ценообразования 
в строительной отрасли, утверж-
денный заместителем председа-
теля Правительства РФ Маратом 
Хуснуллиным от 10.12.2020 № 11789п-
П16, сформировала новую сметно-
нормативную базу ФСНБ-2022. 
Ее главные отличия от ФСНБ-2020 
и от всех предшествующих сметно-
нормативных баз — новый актуаль-
ный уровень цен 2022 года, а также 
отсутствие в составе базы единич-
ных расценок — ФЕРов. 

Сметные цены на эксплуатацию 
машин и механизмов рассчитаны 

в соответствии с актуальной мето-
дологией. При этом сметная цена 
на эксплуатацию машин и меха-
низмов рассчитывается без учета 
оплаты труда машинистов (оплата 
труда машинистов приводится 
отдельно).

В результате проведенного ана-
лиза сметных цен на основании 
данных ФСНБ-2022 выявлена сле-
дующая стоимость бурения мето-
дом ГНБ без учета НДС, с учетом 
монтажа/демонтажа, всех машин 
и механизмов, а также всех мате-
риалов, за исключением трубы 
и сопутствующих работ по сварке, 
выкладке на опоры и пр., с учетом 
НР и СП (представлена в таблице 1).

» Мария Викторовна 
Рубинштейн — заместитель 
начальника отдела ПАО «Газпром», 
г. Санкт-Петербург:

Проводимая в настоящее время 
под руководством Минстроя Рос-
сии реформа ценообразова-
ния в  строительстве нацелена 
на совершенствование системы 
сметного нормирования и цено-
образования, в том числе путем 
создания современной норма-

тивно-правовой и методиче-
ской базы, перехода на ресурс-
ный метод определения сметной 
стоимости строительства объек-
тов капитального строительства. 
По моему мнению, это позволит 
повысить достоверность опреде-
ления стоимости строительства 
за счет ее приближения к средне-
рыночным значениям при сохра-
нении нормативного подхода 
к оценке потребности в ресурсах. 
Однако процесс этот длительный. 
На протяжении нескольких лет 
«переходного периода» ведется 
актуализация нормативных доку-
ментов, сборников государствен-
ных элементных сметных норм, 
и возникают ситуации отсутствия 
«синхронизации» в действующих 
в один момент времени документах. 

» Игорь Валерьевич 
Семенов — заместитель 
начальника управления цено-
образования администрации 
ООО «Газпром инвест», 
г. Санкт-Петербург:

В реформе ценообразования 
положительным считаю привер-
женность к сохранению проект-

Шифр Наименование 
нормативов

Стоимость в БЦ с применением 
индекса перехода в ТЦ 
(базисно-индексный). 
С учетом стоимости 

трубоукладчиков 

Стоимость бурения в ТЦ (текущих ценах). 
С учетом стоимости трубоукладчиков 

всего перехода на 1 мп всего перехода на 1 мп

 Итого длина перехода с учетом монтажа / демонтажа

04-01-080-02
20 тс (200 кН) 

для труб Dу=200 мм 
длиной 50 м

711 684 14 234 642 246 12 845

04-01-081-03
50 тс (500 кН) 

для труб Dу=400 мм 
длиной 300 м

11 383 386 37 945 8 570 534 28 568

04-01-082-03
100 тс (1000 кН) 

для труб Dу=700 мм 
длиной 500 м

53 175 270 106 351 39 934 323 79 869

04-01-083-05
250 тс (2500 кН) 

для труб Dу=1200 мм 
длиной 1500 м

430 007 567 286 672 295 234 954 196 823

Таблица 1 
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но-сметного подхода для опре-
деления расчетной (сметной) 
стоимости строительства (работ 
и затрат) и последовательность 
в развитии ФГИС ЦС, функциони-
рование которой является клю-
чевым условием для перехода 
на ресурсный метод расчета сто-
имости и развития конкурентного 
рынка поставщиков строительных 
ресурсов.

Отрицательные моменты: отсут-
ствие во ФГИС ЦС полноценной 
базы стоимости строительных 
ресурсов и поставщиков. 

»» Максим Михайлович »
Перельмутер — директор »
ООО «КРоСС Лтд», г. Калуга:

В целом — сложный переходный 
период в системе ценообразова-
ния. Пока рано говорить о поло-
жительных или отрицательных 
моментах, нет практики расчетов 
по новой методике.

»» Алексей Витальевич Дудин — 
начальник участка ГНБ 
ООО «ПМК-411 Связьстрой», 
г. Киров:

Появление ФЕРов в ГНБ, даже 
при имеющихся незначительных 
недочетах и неполноте охвата, 
считаю существенным проры-
вом в адекватной оценке наших 
работ. Реформа ценообразования 
в строительстве несет в себе ряд 
явных положительных моментов:
�� вводится много новых расце-
нок, в которых учитываются 
современные технологии про-
изводства работ;

�� переход на ресурсный метод 
расчета способствует более точ-
ному оцениванию стоимости 
работ.
Наряду с этим возникают 

вопросы, на которые пока нет чет-
ких ответов. 

Стоимость материалов на сайте 
ФГИС ЦС будет обновляться еже-
квартально, а в реальности она 
меняется чуть ли не каждый день. 

Будет ли законодательно пропи-
сана возможность корректировки 
и на сколько?

Разброс цен на расходные 
материалы, в частности на бен-
тонит, может отличаться чуть ли 
не на порядок. Какой бентонит 
выберет сметчик, чтобы к нему 
не было вопросов у экспертизы? 
Будут ли разделены бентониты 
для горизонтального и вертикаль-
ного бурения?

В любом случае на ценообра-
зование работ, выполняемых 
с использованием техники и тех-
нологии ГНБ, процессы внедре-
ния расценок и реформирования 
ценообразования влияют поло-
жительно. Спасибо первопро-
ходцам в лице МАС ГНБ, что мы 
имеем ФЕРы и ГЭСНы на ГНБ. Рас-
ценок в части ГНБ не так и много, 
появление дополнительных будет 
плюсом, да и переход на ресурс-
ный метод в данном случае (для 
ГНБ) тоже считаю положительным 
моментом.

»» Лилия Кариповна »
Курманова — инженер-»
сметчик ООО «Импульс», »
г. Нижний Новгород: 

Считаю, что ресурсно-индекс-
ный метод, к которому прихо-
дит реформа ценообразования, 
позволяет наиболее точно вычис-
лить цену строительства.

Можно отметить положитель-
ные изменения в формировании 
ФГИС ЦС. Теперь туда будут вклю-
чаться цены на ресурсы не только 
от производителей, но и от диле-
ров, которые занимаются реа-
лизацией в иных субъектах Рос-
сийской Федерации помимо 
«домашних» регионов производ-
ства продукции. Ведь на конечную 
стоимость существенно влияют 
местные поставщики, которые 
закладывают транспортные и дру-
гие расходы и должны получить 
свою долю прибыли.

»» Роман Николаевич »
Матвиенко — заместитель »
генерального директора »
ООО «СУ-91», г. Москва:

Положительный аспект данного 
вопроса — наличие системного 
подхода в ценообразовании. 
Простой пример: всем знакома 
ситуация, когда на одни и те же 
работы региональные, отрас-
левые, федеральные расценки 

12 № 02 (8),  2022

  К Р У Г Л Ы Й  С Т О Л



существенно различаются! Такого 
быть не должно.

Отрицательные явления — 
не всегда и не во всем присут-
ствует объективный подход, 
то есть на выходе не появляются 
справедливые, отвечающие тре-
бованиям текущего времени 
расценки. Ряд востребованных 
позиций по-прежнему находится 
в нормативном и ценообразо-
вательном вакууме. Работы еще 
очень много. И она должна быть 
динамичной, особенно с учетом 
стремительного развития техно-
логий и материалов, применяе-
мых в строительстве.

В ГНБ федеральные расценки 
действуют уже с 2018 года. Они 
сформировали общий знамена-
тель для данного рынка работ, 
в том числе на отраслевом и реги-
ональном уровнях. Данные рас-
ценки внедрены при активном 
участии профессионального сооб-
щества, поэтому перекрывают зна-
чительную часть востребованных 
длин и диаметров прокладыва-
емых по технологии ГНБ комму-
никаций и всецело опираются 
на актуальную нормативную базу. 
Наличие единых для всех отрас-
лей строительства норм и рас-
ценок на работы по технологии 
ГНБ положительно сказалось 
и на рыночном ценообразова-
нии — есть от чего оттолкнуться 
как заказчикам, так и подрядчикам.

Ценообразование в ГНБ требует 
дальнейшего развития — в пер-
вую очередь, на мой взгляд, нужно 
выходить за границы грунтов I–
III категорий, расширять линейку 
длин и диаметров прокладывае-
мых трубопроводов, разрабаты-
вать нормативную базу и цено-
образование работ на стыке 
технологий, элементом которых 
является ГНБ.

Ваше мнение о современном со-
стоянии ценообразования бестран-
шейного строительства подземных 

коммуникаций по технологии ГНБ? 
Положительные моменты, дости-
жения? Нерешенные проблемные 
аспекты?

»» А.Н. Савенков, »
Главгосэкспертиза России: 

По нашему мнению, сметно-нор-
мативная база должна включать 
современные технологии произ-
водства работ, актуальные для 
нашего времени, которые будут 
отражать действительность при 
определении сметной стоимо-
сти. На основании вышеизло-
женного рекомендуем направ-
лять в соответствии с пунктами 5 
и 6 Порядка 2/пр соответствую-
щие предложения по включению 
в план утверждения новых смет-
ных норм для последующей их 
разработки (актуализации).

»» И.В. Семенов, »
«Газпром инвест»:

Вопросы ценообразования бес-
траншейного строительства под-
земных коммуникаций, считаю, 
в основном решены. Негатив-
ное давление на развитие дан-
ного направления строительной 
отрасли оказывает зависимость 
от импортной техники, запчастей 
и химреагентов.

»» М.М. Перельмутер,»
«КРоСС Лтд»: 

Проблемы: отсутствие поправоч-
ных коэффициентов в зависи-
мости от условий производства 
работ и размеров буровых кана-
лов.

»» А.В. Дудин,»
«ПМК-411 Связьстрой»:

Двоякое. Например, в строитель-
стве межпоселковых газопрово-
дов производство работ по тех-
нологии ГНБ осмечено отдельно, 
а работы по строительству рас-
пределительных сетей региональ-
ных операторов идут по так назы-
ваемой укрупненной расценке, 

поскольку финансируются из раз-
ных источников. В сетях связи 
вообще зачастую цена прокладки 
кабеля за километр уже включает 
выполнение ГНБ переходов. Пока 
больше проблем, чем положи-
тельных аспектов. Главная про-
блема — финансирование.

»» Р.Н. Матвиенко, »
«СУ-91»:

Нужно оттолкнуться от проделан-
ной на сегодняшний день серьез-
ной и давшей базовую норматив-
ную основу для подотрасли ГНБ 
работы и развивать ее. В совре-
менных условиях считаю весьма 
актуальной разработку отдель-
ного базового нормативного 
документа, регламентирующего 
производство работ по техно-
логии ГНБ в сложных геологи-
ческих условиях, в первую оче-
редь в разнородных и скальных 
грунтах, включая вопросы орга-
низации строительства в сложных 
природно-климатических усло-
виях при отсутствии логистиче-
ской и энергетической инфра-
структуры. Также не лишним было 
бы, на мой взгляд, дальнейшее 
нормотворчество в части эксплу-
атации комплексов ГНБ классов 
макси и мега. Многие подрядчики 
ГНБ давно ушли «за Полярный 
круг», реализуя очень серьезные, 
уникальные и необходимые Рос-
сии проекты, испытывая при этом 
серьезный нормативный голод 
и сложности в обосновании соб-
ственных потребностей и затрат. 
Это, безусловно, тормозит работу.

Какие основные нормативные доку-
менты используют ваши компании 
при определении сметной стоимо-
сти бестраншейного строительства 
трубопроводов по технологии ГНБ?

»» А.Н. Савенков, »
Главгосэкспертиза России:

Определение сметной стоимости 
бестраншейного строительства 
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по технологии ГНБ осуществля-
ется нормативными документами 
в виде таблиц сметных норм ГЭСН 
с 04-01-079 по 04-01-087, вклю-
чающих в себя монтаж, демон-
таж и устройство закрытого под-
земного перехода методом ГНБ 
для стальных и полиэтиленовых 
труб различных диаметров. Они, 
в свою очередь, включены в сбор-
ник 4 «Скважины».

»» И.В. Семенов, »
«Газпром инвест»:

Актуальные ГЭСН, ВЭСН ПАО «Газ-
пром», Методика расчета норм 
расхода бентонита.

»» М.М. Перельмутер, »
«КРоСС Лтд»:

ФЕР 81-02-04-2001, сборник 4 
«Скважины».

»» М.Р. Фатхутдинов, »
Водоканал г. Подольска:

Подольский Водоканал при опре-
делении сметной стоимости бес-
траншейного строительства тру-

бопроводов по технологии ГНБ 
использует сметно-нормативную 
базу (редакция 2014 года с изме-
нениями) и Актуализированную 
территориальную сметно-норма-
тивную базу ТСНБ-2001 Московской 
области (сборники ТЕР (МО10) 04-01-
79, ТЕР (МО10) 04-01-080, ТЕР (МО10) 
04-01-085, ТЕР (МО10) 04-01-086).

»» А.В. Дудин,»
«ПМК-411 Связьстрой»:

ГЭСН-2020, ФЕР-2020 (с изм. 1–9), 
ТЕР (ТСНБ-14 Кировская область). 

»» Л.К. Курманова, »
«Импульс»:

СТО НОСТРОЙ 2.27.17-2011, ГЭСН 
81-02-04-2001.

»» Р.Н. Матвиенко,»
ООО «СУ-91»:

К сожалению, как узкоспеци-
ализированное предприятие, 
на 90% занятое именно в сфере 
прокладки инженерных сетей 
по технологии ГНБ, мы исполь-
зуем механизмы рыночного цено-

образования, согласно которому 
стоимость работ определяется 
на основании договорных/еди-
ничных, а не сметных расценок.

Часто требуется какое-то вну-
треннее обоснование для заказ-
чика (генподрядчика, подрядчика), 
почему именно так, а не иначе. 
С этим проблем не  возникает. 
Нормативная база в части ГНБ 
имеет фундамент в виде подроб-
нейшего и всестороннего доку-
мента СП 341.1325800.2017 и целого 
ряда актуальных нормативных 
актов. Есть федеральные рас-
ценки на ГНБ «для сравнения». 
То есть можно вести аргументи-
рованный диалог по существу. 
Это сильно помогает в отстаива-
нии своих позиций и получении 
искомого конечного результата — 
ликвидности собственных затрат 
и труда, выживанию по-прежнему 
в крайне непростых условиях.

Ваше мнение о нормах и расценках 
на ГНБ, содержащихся в Федераль-
ном реестре сметных нормативов? 
Основные достоинства и недостатки? 

»» А.Н. Савенков, »
Главгосэкспертиза России:

Стоимость работ по технологии 
ГНБ зависит от многих факторов, 
в том числе от грунтов, удален-
ности объекта, длины и диаме-
тра прокладываемого трубопро-
вода, назначения коммуникаций, 
используемых машин и материа-
лов и пр.

Сметные нормы по техноло-
гии ГНБ, на наш взгляд, являются 
рабочими и позволяют рассчиты-
вать сметную стоимость по дан-
ному виду работ. 

Хочу отметить, что сейчас 
осуществляется актуализация 
совместно с расширением номен-
клатуры действующей таблицы 
сметных норм ГЭСН 29-01-096 
«Проходка тоннелей микропро-
ходческими комплексами (типа 
AVN) с устройством обделки» 
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сборника 29 «Тоннели и метро-
политены». Таблица, состоящая 
из 21-й сметной нормы, будет пол-
ностью актуализирована — уточ-
нены длины проходки, исклю-
чены или дополнены актуальные 
машины и механизмы. Действую-
щая таблица ГЭСН 29-01-096 будет 
дополнена 26 новыми нормами, 
учитывающими дополнительные 
диаметры и соответствующими 
длинам проходок. Также будут 
учтено применение новых микро-
проходческих комплексов различ-
ной комплектации и типов.

На основании вышеприведен-
ного примера рекомендуется рас-
смотреть возможность расшире-
ния перечня сметных норм в части 
диаметров прокладываемых труб 
или актуализации всей линейки 
сметных норм и по ГНБ. Также сле-
дует отметить, что в случае приме-
нения в проектах сметных норм 
материального ресурса, отсут-
ствующего в ФСБЦ (так, например, 
в ФСБЦ отсутствуют необходимые 
полимеры для стабилизации грун-
тов, которые фактически исполь-
зуются при выполнении работ), 
необходимо предоставить сведе-
ния, предусмотренные пунктом 
27 Порядка утверждения смет-
ных нормативов, утвержден-
ного приказом Минстроя России 
от  13.01.2020 №  2/пр (далее  — 
Порядок 2/пр) для последующего 
включения необходимых ресур-
сов в ФСБЦ. 

»» И.В. Семенов, »
«Газпром инвест»:

Одним из немногих недостатков 
считаю отсутствие в нормах ГЭСН 
в ресурсной части породоразру-
шающего инструмента.

»» М.М. Перельмутер, »
«КРоСС Лтд»:

Недостатками является отсут-
ствие поправочных коэффици-
ентов в зависимости от условий 
производства работ и размеров 

буровых каналов, а также пересе-
чения искусственных сооружений.

»» М.Р. Фатхутдинов, »
Водоканал г. Подольска:

Необходимо расширить номен-
клатуру диаметров протягиваемых 
трубопроводов и дифференци-
ровать интервалы протягивания 
трубопроводов с кратностью 50 м.

»» А.В. Дудин,»
«ПМК-411 Связьстрой»:

Расценки позволяют быстро 
составить смету благодаря ком-
плексному составу работ. Без про-
блем можно обосновать расценки 
заказчику и в госэкспертизе.

Однако они охватывают не весь 
спектр диаметров, в частности, 
в линиях связи уже не редки 
не только 63 мм, но и 40 и 32 мм. 
Не учтены грунтовые условия 
свыше III категории. Нет отдель-
ных расценок на бурение пилот-
ной скважины и расширение 
до проектных диаметров.

»» Л.К. Курманова, »
«Импульс»:

В ФСНБ-2020 не учтены работы 
по ГНБ в грунтах выше III категории.

»» Р.Н. Матвиенко, »
ООО «СУ-91»:

Я уже касался этой темы, отвечая на 
первый вопрос. Лично меня данные 
расценки полностью устраивают. 
Имея через МАС ГНБ достаточно 
широкий угол обзора, возьму сме-
лость утверждать, что большинство 
участников рынка — тоже. Но живо-
трепещущий и по сегодняшний 
день вопрос — ценообразование 
работ по технологии ГНБ в слож-
ных геологических условиях — тре-
бует незамедлительной проработки 
и решения.

В профессиональной среде суще-
ствует мнение, что на работы по тех-
нологии ГНБ должны быть строго 
регламентированные укрупненные 

цены и к ним — система поправоч-
ных коэффициентов, сформиро-
ванная в зависимости от условий 
производства работ. Объективно ли 
это? Являетесь ли вы сторонником 
определения стоимости этих работ 
с применением нормативов?

»» А.Н. Савенков, »
Главгосэкспертиза России:

В сборнике № 14 «Наружные сети 
водоснабжения и канализации» 
НЦС 81-02-14-2022 содержатся 
показатели следующих таблиц: 
�� 14-08-013 «Устройство фут-
ляров методом горизонталь-
ного направленного бурения, 
с устройством рабочего и при-
емного котлованов в сухом 
грунте»; 

�� 14-08-014 «Устройство фут-
ляров методом горизонталь-
ного направленного бурения, 
с устройством рабочего и при-
емного котлованов в мокром 
грунте»; 

�� 14-08-015 «Устройство фут-
ляров методом горизонталь-
ного направленного бурения, 
с устройством рабочего и прием-
ного котлованов в сухом грунте, 
с креплением котлованов»;

�� 14-08-016 «Устройство фут-
ляров методом горизонталь-
ного направленного бурения, 
с устройством рабочего и при-
емного котлованов в мокром 
грунте, с креплением котлова-
нов». 
При этом отмечу, что сей-

час идет новая разработка НЦС 
на прокладку футляров и труб 
методом ГНБ из полиэтиленовых 
труб для включения в сборник 
№ 15 «Наружные сети газоснаб-
жения» НЦС 81-02-15-2022.

»» М.В. Рубинштейн,»
Газпром:

Использование укрупненных цен 
с поправочными коэффициен-
тами допустимо на предпроект-
ной стадии. Любые коэффици-
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енты, например, учитывающие 
климатические или геологиче-
ские условия производства работ, 
рассчитываются на основании 
усреднения данных, получен-
ных на различных объектах. Для 
определения достоверной сто-
имости строительства при раз-
работке проектной или рабочей 
документации целесообразно 
использовать сметные нормативы 
с привязкой конкретных ресур-
сов, определенных в проектной 
документации для условий произ-
водства работ на данном объекте.

»» И.В. Семенов, »
«Газпром инвест»:

Применение любых укрупненных 
нормативов цены работ целесоо-
бразно, по моему мнению, на этапе 
предварительной экспресс-оценки 
стоимости, в отсутствие разрабо-
танной рабочей документации. 
Определение сметной стоимо-
сти или договорной стоимости 
с использованием укрупненных 
единичных расценок и различ-
ных поправочных коэффициен-
тов к ним является по своей сути 
упрощенным вариантом базисно-
индексного метода определения 
стоимости со всеми его недостат-
ками. Считаю, ресурсный метод 
определения стоимости явля-
ется максимально прозрачным, 
при котором количество ресурсов 
в нормах технически обосновано, 
а  достоверность их стоимости 
легко проверить и согласовать сто-
ронами. Укрупненные единичные 
расценки, развиваясь от укрупнен-
ных сметных норм до закрытых 
коммерческих расценок, как пра-
вило, не предполагают их расшиф-
ровку по составляющим затрат 
и больше ориентированы на теку-
щую конъюнктуру рынка. 

»» М.М. Перельмутер, »
«КРоСС Лтд»:

Применение укрупненных рас-
ценок с поправочными коэффи-

циентами было бы эффективно 
в случае разработки проектной 
документации хорошего качества, 
так как обоснование любого коэф-
фициента должно быть именно 
в ПД/РД. В связи с явно недоста-
точным качеством современной 
документации с большой вероят-
ностью будет складываться ситу-
ация, когда будут применяться 
минимальные расценки на строи-
тельство переходов по технологии 
ГНБ. В этом случае текущие рас-
ценки в сборниках на стандарт-
ные переходы более чем адек-
ватны по стоимости работ. Но при 
этом есть и свои недостатки, кото-
рые наиболее рельефно проявля-
ются при их использовании для 
расчетов строительства сложных 
переходов через искусственные 
преграды, на больших глубинах 
и т.д.

»» А.В. Дудин,»
«ПМК-411 Связьстрой»:

По моему мнению, в классах ком-
плексов ГНБ мини и миди, где 
часто отсутствует адекватный 
проект, это оправданный подход. 
Не секрет, что почти у всех компа-
ний-подрядчиков ГНБ есть прай-
совые цены на работы в зависи-
мости от материала и диаметра 
инсталлируемых трубопроводов. 
Естественно, при этом должны 
быть и поправочные коэффици-
енты, учитывающие все нюансы: 
плотная городская застройка 
с массой пересекаемых комму-
никаций, река или «чистое поле»; 
стесненность; грунтовые условия; 
вид протягиваемой коммуника-
ции; количество предрасшире-
ний; необходимость калиброва-
ния скважины; пакет труб либо 
одна; материал и т.д. и т.п.

В большом бурении при экс-
плуатации комплексов ГНБ клас-
сов макси и мега применение еди-
ничных расценок считаю гораздо 
более эффективным и целесо
образным.

»» Л.К. Курманова, »
«Импульс»:

Я сторонник ЭСН и ЕНиР. Считаю, 
что на каждый вид работ в зави-
симости от вида грунта (группы 
грунтов по буримости) должны 
быть разработаны соответствую-
щие элементные сметные нормы.

Как альтернативу считаю воз-
можным применение системы 
поправочных коэффициентов, 
сформированных непосред-
ственно к ресурсам сметных норм; 
к ТЗ, ЭМ в зависимости от условий 
производства работ и, соответ-
ственно, к расходам материаль-
ных ресурсов (МАТ) в зависимости 
от вида грунта (категории сложно-
сти разработки грунта).

»» Р.Н. Матвиенко, »
ООО «СУ-91»:

Я сторонник достижения требу-
емого конечного результата. Чем 
понятнее и проще механизм фор-
мирования справедливой цены, 
тем лучше. Именно поэтому в про-
фессиональной среде популярен 
такой подход. Ничего против него 
не имею, но нужно смотреть его 
практическую эффективность 
и жизнеспособность. Простая 
ремарка: «Условия производства 
работ» нужно еще обосновать, 
донести и узаконить таким обра-
зом, чтобы подрядчик не запрыг-
нул на круги бюрократиче-
ского ада, не скатившись в итоге 
к исходному базису по принципу 
«хоть что-то заберу».

Стратегические концепции 
нужно наполнять практиче-
скими алгоритмами их реализа-
ции, с внятными и понятными 
целями и реальными путями их 
достижения. 

Каковы, на ваш взгляд, основные 
точки соприкосновения сметной до-
кументации с технической частью 
проекта? Насколько проектировщик 
должен быть осведомлен о специ-
фике работ по ГНБ, чтобы корректно 
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и в достаточном объеме заложить 
в проектную документацию виды 
работ и номенклатуру требуемых 
материалов, машин / механизмов? 
Или же вы скорее сторонник теории, 
что «многое зависит от сметчика»?

»» А.Н. Савенков, »
Главгосэкспертиза России:

Всегда зависит от сметчика. Для 
корректного определения стои-
мости работ в сметной докумен-
тации по технологии ГНБ в про-
ектной документации должны 
содержаться данные, соответству-
ющие Положению о составе раз-
делов проектной документации 
и требованиях к их содержанию, 
утвержденному постановлением 
Правительства РФ от 16.02.2008 
№ 87, в том числе тип прокла-
дываемой трубы, диаметр, длины 
переходов, количество расшире-
ний, потребность в компонентах 
бурового раствора и пр.

»» М.В. Рубинштейн,»
Газпром:

Задача сметчика — максимально 
достоверно определить стоимость 
выполнения работ, определенных 
проектной документацией. А для 
корректного определения стоимо-
сти в первую очередь необходимо 
максимально полно отразить 
в проекте технологию производ-
ства работ, а также необходимые 
ресурсы. Несомненно, от сметчика 
зависит правильный подбор норм 
(расценок) и стоимости ресурсов, 
корректное применение коэффи-
циентов. Но, не обладая полной 
информацией о специфике про-
изводства работ, выполнить это 
будет трудно. Другими словами, 
смета — зеркало проекта.

»» И.В. Семенов, »
«Газпром инвест»:

Объем и состав работ определя-
ются в технической документа-
ции, а их стоимость — в сметной 
документации. Для наиболее точ-

ного и корректного учета в про-
екте всех работ и затрат по ГНБ 
требуются соответствующие зна-
ния геолога, технолога по линей-
ной части трубопроводов, спе-
циалиста ПОС. Многое зависит 
не столько от сметчика, сколько 
от тесной кооперации работы 
сметчика и названных техниче-
ских специалистов, что достига-
ется через выстроенную систему 
смежных согласований в ходе раз-
работки документации.

»» М.М. Перельмутер, »
«КРоСС Лтд»:

Проектировщик должен грамотно 
произвести расчеты длин труб, 
бурового канала и, при необходи-
мости, буровых примесей. Тяговое 
усилие применяемой установки 
ГНБ также имеет огромную роль 
при расчете сметы. Экспертиза, 
как и многие заказчики, рассма-
тривает сметную документацию 
только совместно с проектной. 
Все, что не отражено и не обо-
сновано в ПД/РД, исключается 
из смет.

»» М.Р. Фатхутдинов, »
Водоканал г. Подольска:

Мы сторонники того, что про-
ектирование закрытых перехо-
дов методом ГНБ должно выпол-
няться проектировщиками, 
компетентными в технологии 
ГНБ.

»» А.В. Дудин,»
«ПМК-411 Связьстрой»:

К сожалению, в последнее 
время наблюдается тенденция 
ухода реальных исполнителей 
от ответственности на всех эта-
пах изыскательских и проект­
но-сметных работ. Считаю, что 
проектировщик профессио-
нальным подходом, доскональ-
ностью и, если хотите, педан-
тичностью не должен оставлять 
выбор и право на полет фан-
тазии сметчику. Для этого надо 
учить и знать классическую тех-
нологию ГНБ и технику, ее реа-
лизующую, с учетом  специ-
фических деталей и нюансов 
практики бестраншейного стро-
ительства.
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»» Л.К. Курманова, »
«Импульс»:

На мой взгляд, и проектировщик, 
и сметчик должны знать и пони-
мать специфику работ по техноло-
гии ГНБ и тесно взаимодействовать 
между собой. От сметчика зависит 
многое, тем более что в действу-
ющей методике ведомость объе-
мов работ (ВОР) и обосновываю-
щие документы включены в список 
документов, прилагаемых к смет-
ной документации.

Как показывает практика, 
если в проекте упущены данные 
о видах работ, условиях их прове-
дения, способах бурения и номен-
клатуре требуемых к использо-
ванию материалов, машин/
механизмов, то экспертиза не про-
пустит ничего из того, что сметчик 
уточнил и рассчитал самостоя-
тельно. К примеру, раньше норму 
расхода материалов на прайсо-
вые позиции мы сами искали, 
а сейчас сметчик может взять эту 
информацию только из проекта.

»» Р.Н. Матвиенко, »
ООО «СУ-91»:

Я глубоко убежден, что на 95% это 
работа проектировщика! Ведомо-
сти объемов работ (ВОР) — основа 
для формирования смет. Задача 
сметчика — грамотно перевести 
это на сметный язык и не совер-
шить ошибок. Взаимный контроль 
тут, конечно, необходим.

Как вы относитесь к проблеме 
значительного отклонения величин 
накладных расходов (НР) и сметной 
прибыли (СП) в ГНБ относительно 
фактических из-за сравнительно 
высокого уровня механовооружен-
ности процесса ГНБ?

»» А.Н. Савенков, »
Главгосэкспертиза России:

Необходимо уточнить: значитель-
ное отклонение — это сколько? 
В  какой сметно-нормативной 
базе это отклонение, в ФСНБ-2022 

при новом ФОТе? Сметные цены 
на эксплуатацию машин и меха-
низмов рассчитаны в соответствии 
с актуальной методологией, в том 
числе сметная цена на эксплуата-
цию машин и механизмов рассчи-
тывается без учета оплаты труда 
машинистов (оплата труда маши-
нистов приводится отдельно). 

Когда последний раз предпри-
ятия-подрядчики, эксплуатиру-
ющие технику ГНБ, направляли 
обоснованные предложения 
по внесению изменений в мето-
дики на НР и СП в соответствии 
с Порядком 2/пр? Кто выступал 
инициатором? Каков результат 
рассмотрения предложений?

»» И.В. Семенов, »
«Газпром инвест»:

Разговоры, обращения по вопро-
сам отличия фактического раз-
мера НР и СП от норматив-
ных величин в смете задаются 
регулярно от разных организа-
ций. И данная проблема никуда 
не уйдет, пока инициаторы дан-
ного вопроса не проведут необ-
ходимый анализ бюджета своей 
организации и, руководствуясь 
методикой Минстроя России, 
постатейно не выполнят расчет 

индивидуальных (фактических) 
величин НР и СП. Только про-
ведя эту работу, собрав комплект 
обосновывающих материалов, 
можно говорить о данной про-
блеме. На практике готовность 
выполнить необходимую работу, 
открытость к диалогу и раскры-
тие достоверной информации 
о фактических расходах подряд-
ные организации не демонстри-
руют.

»» М.М. Перельмутер, »
«КРоСС Лтд»: 

Эта проблема существует, процесс 
ГНБ определенно более механо-
вооружен. Необходимо увеличи-
вать норму прибыли в расцен-
ках — для компенсации затрат 
по обновлению парка техники 
и поддержания ее в надлежащем 
рабочем состоянии.

»» А.В. Дудин,»
«ПМК-411 Связьстрой»:

Сложный вопрос. Накладных рас-
ходов всегда не хватает, учитывая 
пусть и относительную, но все-таки 
сезонность ГНБ. Также и со смет-
ной прибылью, особенно в усло-
виях отсутствия реального импор-
тозамещения в технике ГНБ.
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Какие из статей затрат при строи-
тельстве переходов ГНБ наиболее 
проблематично обосновать при 
согласовании стоимости работ 
у заказчика? Ваши рекомендации 
по решению этих вопросов?

»» И.В. Семенов, »
«Газпром инвест»:

Вопросы о согласовании и ком-
пенсации дополнительных 
затрат, вызванных необходимо-
стью профилактики или ликви-
дации осложнений в ходе работ, 
являются для заказчика неубе-
дительными, а данные запросы 
подрядчика — неправомерными. 
Рекомендуется перед началом 
работ на основании рабочей 
документации и инженерных изы-
сканий при разработке и согласо-
вании ППР или программы работ 
составлять перечень возможных 
осложнений и место их проявле-
ния с рекомендациями по их про-
филактике или ликвидации. Все 
факты осложнений фиксировать 
протоколом технического совеща-
ния с участием уполномоченного 
представителя заказчика и стро-
ительного контроля. 

»» М.М. Перельмутер, »
«КРоСС Лтд»:

С некоторыми заказчиками про-
блематично согласовать реально 
необходимое для производства 
работ количество бентонита 
и полимеров. Нормативы, зало-
женные в расценках, их не устра-
ивают. Невозможно обосновать 
расходы на утилизацию буровых 
отходов, так как сметные нормы 
и расценки на перевозку шлама 
в разы ниже их рыночной сто-
имости, по которой мы вынуж-
дены работать со специализиро-
ванными организациями.

»» М.Р. Фатхутдинов, »
Водоканал г. Подольска:

Не проработан вопрос ценообра-
зования утилизации отработан-

ных буровых отходов. В ценники 
на материалы включены буро-
вые компоненты, не поставляе-
мые на территорию РФ в связи 
с экономическими санкциями. 

Нет четкого понимания (разъяс-
нений), какие разделы ценников 
и групп на материалы нужно при-
нимать в расчет при составлении 
локальных смет на выполнение 
работ методом ГНБ. Как пример: 
позиция «Глина бентонитовая» 
находится в разделе «Земля, 
глина, торф, грунт, грунтовые 
смеси» и в разделе «Материалы 
для горнопроходческих работ». 
Экспертиза принимает позицию 
«Глина бентонитовая» из раздела 
«Земля, глина, торф, грунт, грунто-
вые смеси» как минимальную сто-
имость данного ресурса, в 10 раз 
ниже фактической стоимости. 
Применение раздела «Материалы 
для горнопроходческих работ» 
позволило бы компенсировать 
разницу в стоимости в три раза. 
Как предложение — исключить 
стоимость «Глины бентонитовой» 
из ценника на материалы в раз-
деле «Земля, глина, торф, грунт, 
грунтовые смеси».

»» А.В. Дудин, »
«ПМК-411 Связьстрой»:

Перебазировка техники. Неко-
торые заказчики, требуя предо-
ставить расчет перебазировки, 
ссылаются на среднюю скорость 
транспорта. Было бы отлично иметь 
таблицу со скоростью движения 
того же трала, который доставляет 
установку ГНБ до объекта, скорость 
движения илососа и т.д. 

»» Л.К. Курманов, »
«Импульс»:

При строительстве переходов ГНБ 
в грунтах выше III категории наи-
более проблематично, а чаще 
просто невозможно согласовать 
у заказчика расход бентонита 
и полимера выше, чем указано 
в проектных сметах (в расцен-

ках ФЕР04-01-083…ФЕР04‑01‑087), 
а также повышенный износ буро-
вого инструмента. Поскольку 
грунты значительно различа-
ются между собой, невозможно 
выделить универсальный поли-
мер, подходящий для любого 
случая. Часто выбор бурового 
раствора производится в зависи-
мости от грунта и геологической 
обстановки уже в процессе работ, 
из-за их несоответствия проект-
ным данным.

Замечу, что при прохождении 
госэкспертизы в Краснодарском 
крае у нас был положительный 
опыт согласования с экспертами 
для расценок ФЕР04-01-085…
ФЕР04-01-087 более производи-
тельных марок бентонита и поли-
меров и включения дополнитель-
ных присадок к буровому раствору 
по прайсам поставщика, с целью 
возмещения затрат на повышен-
ный расход данных ресурсов 
(работы ГНБ проводились в грун-
тах 5–8-й групп, аргиллит). 

»» Р.Н. Матвиенко, »
ООО «СУ-91»:

Ахиллесова пята — подготовитель-
ные работы, включающие в себя 
строительство подъездных дорог, 
обустройство строительных пло-
щадок, земляных амбаров для 
бурового раствора, снабжение 
водой и электроэнергией. В 90% 
это ложится на плечи подрядчика, 
запрессовываясь в базовую рас-
ценку на саму бестраншейную 
прокладку по технологии ГНБ.

Рекомендация одна: счи-
тайте правильно экономику объ-
екта и не работайте себе в убы-
ток. Если вы подрядчик «первой 
линии», работающий по утверж-
денной, правильно сформиро-
ванной ПСД, где данные вопросы 
учтены, то проблем не будет. Если 
нет, то обосновывайте и защи-
щайте свою цену перед заказчи-
ком, как правило, в условиях жест-
кой конкуренции. Иного не дано.
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Ваше мнение о комфортном уровне 
рентабельности работ для пред-
приятий, эксплуатирующих технику 
и технологию ГНБ?

»» А.Н. Савенков, »
Главгосэкспертиза »
России:

По вопросу в части экономиче-
ской эффективности не даем 
рекомендаций. В работе руко-
водствуемся сметно-норматив-
ными документами, включен-
ными в состав ФРСН, в том числе 
нормативами сметной прибыли 
по видам работ. 

Для справки: по данным ФНС, 
рентабельность бестраншейного 
строительства подземных ком-
муникаций по технологии ГНБ 
составляет 8,1%.

»» И.В. Семенов, »
«Газпром инвест»:

В соответствии с установленными 
Минстроем России нормами смет-
ной прибыли либо индивидуаль-
ных норм, определенных в соот-
ветствии с методикой Минстроя 
России и согласованных с заказ-
чиком.

»» М.М. Перельмутер, »
«КРоСС Лтд»:

Комфортная рентабельность 
работ по технологии ГНБ, на наш 
взгляд, должна быть в районе 
30%, в том числе и для обеспе-
чения возможности перекры-
тия рисков аварийных ситуа-
ций и формирования резервов 
на  обновление парка тех-
ники ГНБ, бурового инструмента 
и т.п.

»» М.Р. Фатхутдинов, »
Водоканал г. Подольска:

Считаем, что при расчетах 
с  использованием сборников 
ТЕР — комфортно. А в сложив-
шихся рыночных ценах на тру-
бопроводы малых диаметров 
и малых длин устройство закры-
тых переходов методом ГНБ нахо-
дится на грани самоокупаемости.

»» А.В. Дудин,»
«ПМК-411 Связьстрой»:

Такой, чтобы не стоял больной 
вопрос сохранения сегодняш-
него кадрового состава, а была 
бы возможность профессиональ-
ного, материально-технического 

и технологического роста и раз-
вития предприятия.

»» Р.Н. Матвиенко, »
ООО «СУ-91»:

Для каждого объекта он свой. 
В этом вопросе невозможно фор-
мулировать какие-то общие кон-
цепции. Конкретный объект — это 
конкретные экономические рас-
четы по собственным затратам. 
Это не только подготовительные 
работы, организационные, техноло-
гические, ресурсные и логистиче-
ские потребности, но и аварийные 
риски, являющиеся постоянными 
спутниками технологии ГНБ.

Но опускаться ниже 15% рен-
табельности, рассчитывая, есте-
ственно, на успешное безава-
рийное завершение работ, я бы 
не рекомендовал.

Учитывая широкий ассортимент 
на отечественном рынке буровых 
материалов, на что вы ориенти-
руетесь при выборе бентонитов 
и полимерных добавок в рамках 
разработки сметной документации? 
Каков алгоритм принятия решения 
по этому вопросу?
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»» А.Н. Савенков, »
Главгосэкспертиза России:

Предполагаем, что выбор состав-
ляющих бурового раствора зави-
сит от многих факторов, в том 
числе и от геологических, геодези-
ческих и инженерных изысканий. 
После проведения анализа, учиты-
вающего все особенности объекта, 
необходимо выбрать наиболее 
эффективные компоненты и рас-
считать количество составляющих 
бурового раствора на основании 
соответствующей программы.

Ответ на этот вопрос можно погру­
зить в техническую часть к сбор-
нику 4 «Скважины» в качестве 
рекомендательной информации.

»» И.В. Семенов, »
«Газпром инвест»:

Ориентируемся на положения 
Методики расчета норм расхода 
бентонита. Подрядчик имеет 
право согласовать с заказчиком 
замену материала в пределах сто-
имости, определенной по смете 
или договору.

»» М.М. Перельмутер, »
«КРоСС Лтд»:

Чаще всего — сложившаяся прак-
тика, так как конкретные марки 
бентонитов и полимеров жестко 
привязаны к категориям грунтов 
региона производства работ.

»» М.Р. Фатхутдинов, »
Водоканал г. Подольска:

В сложившейся экономической 
ситуации выбираем поставщи-
ков с наиболее гибкой системой 
оплаты (процент аванса, рас-
срочка платежей).

»» А.В. Дудин,»
«ПМК-411 Связьстрой»:

У нас налажены партнерские 
отношения с одним из российских 
производителей-поставщиков. 
При необходимости консультиру-
емся с ними по примерной рецеп-
туре и объемам, исходя из этого 

берем среднюю стоимость ана-
логичных продуктов.

»» Р.Н. Матвиенко, »
ООО «СУ-91»:

Мы, как и большинство наших 
коллег, опираемся на формулу 
«цена — качество». На современ-
ном рынке ГНБ есть целый ряд 
проверенных временем компаний, 
которые обеспечивают подрядчи-
ков качественными бентонитами 
и полимерными добавками. Ситу-
ация, конечно, меняется, и тренд 
перехода на отечественных либо 
азиатских производителей налицо. 
Проверенные партнеры, доро-
жащие собственной репутацией, 
также не стоят на месте и про-
рабатывают новые варианты 
поставляемой на рынок продук-
ции в приемлемом ценовом сег-
менте. Бентониты и полимерные 
добавки — серьезная составляю-
щая в себестоимости работ по тех-
нологии ГНБ, с ней приходится 
считаться. Но, повторюсь, ни в коей 
мере не в ущерб качеству: невы-
полненный объект моментально 
перечеркнет эту псевдоэкономию.

Большинство проектов не содержат 
программу бурового раствора, раз-
работанную исходя из особенностей 
и параметров конкретного ГНБ пере-
хода. Как вы решаете эти вопросы 
в своей практической работе?

»» А.Н. Савенков, »
Главгосэкспертиза России:

Данный вопрос из сферы техни-
ческого регулирования. Полага-
ется целесообразным нормативное 
закрепление требований о состав-
лении такой программы при про-
ектировании работ по технологии 
ГНБ, а также методологическое 
обеспечение по ее формированию.

»» М.М. Перельмутер, »
«КРоСС Лтд»:

В процессе производства работ 
происходит корректировка рецеп-

туры и количества компонентов, 
так как в нашей практике это 
в основном небольшие переходы 
длиной до 500 м с расширением 
не более 600 мм. 

»» М.Р. Фатхутдинов, »
Водоканал г. Подольска:

Стараемся поддерживать рецеп-
туру бурового раствора, соответ-
ствующую геологическим усло-
виям.

»» А.В. Дудин,»
«ПМК-411 Связьстрой»:

Во-первых, у нас парк машин клас-
сов мини и миди, где ошибки в рас-
чете объема и стоимости не играют 
фатальной роли в конечной стои-
мости работ. Во-вторых, даже при 
наличии проектной стоимости 
на этапе предварительной оценки 
делаем расчеты «столбиком», опи-
раясь на исходные данные про-
екта, информацию заказчика, экс-
плуатанта и личный опыт.

»» Л.К. Курманова, »
«Импульс»:

Расчет бурового раствора осу-
ществляем по методике Главы 9 
СТО НОСТРОЙ 2.27.17-2011.

»» Р.Н. Матвиенко, »
ООО «СУ-91»:

Через собственный професси-
ональный опыт. Сколько тре-
бует текущий объект и ситуация, 
столько и расходуем. По нагруз-
кам, консистенции выноса буро-
вого раствора, устойчивости 
скважины. Цена ошибки слиш-
ком велика, чтобы пытаться здесь 
экономить. Но и излишних рас-
ходов стараемся не допускать, 
придерживаясь определенного 
алгоритма при выборе бурового 
инструмента, режимов бурения, 
скорости проходки.

Как часто вам приходится сталки-
ваться с негативным влиянием оши-
бочных решений и несовершенства 
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проектно-сметной документации? 
Какие наиболее характерные 
системные ошибки вы встречаете 
в вашей работе?

»» И.В. Семенов, »
«Газпром инвест»:

Крайне редко. Для ГНБ наиболее 
актуальным, по моему мнению, 
является вопрос несоответствия 
геологических условий по про-
екту и по факту.

»» М.М. Перельмутер, »
«КРоСС Лтд»:

К сожалению, довольно часто. 
К наиболее часто встречающимся 
в практической работе характер-
ным ошибкам обоснованно могу 
отнести: некорректную ПД/РД 
в части выбора машин и механиз-
мов, профилей и планов перехо-
дов; неверно посчитанные сметы 
по сборникам; периодическое при-
менение расценок, никакого отно-
шения не имеющих к методу ГНБ.

»» М.Р. Фатхутдинов, »
Водоканал г. Подольска:

Периодически сталкиваемся. Наи-
более характерными недочетами 
проектно-сметной документации, 
на наш взгляд, являются:
�� отсутствие в проектной доку-
ментации указаний мест для 
подготовки и размещения 
плети инсталлируемого трубо-
провода;

�� отсутствие обоснованных зна-
чений тягового усилия уста-
новки ГНБ; 

�� отсутствие указаний по способу 
и месту утилизации отработан-
ных буровых отходов.

»» А.В. Дудин, »
«ПМК-411 Связьстрой»:

К сожалению, часто. Систем-
ными считаю ошибки в изыска-
ниях и  геологии, игнорирова-
ние потребности в организации 
подъездных путей и обустрой-
ства стройплощадок, неправиль-

ный выбор SDR полиэтиленовой 
трубы, некорректное определение 
количества и стоимости бентонита 
и полимеров, отсутствие указаний 
по утилизации буровых отходов.

Как, на ваш взгляд, должны быть 
учтены риски подрядчика ГНБ при 
формировании стоимости реализа-
ции проекта? 

»» А.Н. Савенков, »
Главгосэкспертиза России:

Необходимо уточнить: о каких 
рисках идет речь? Несовершенство 
проекта, геологических, геодези-
ческих и инженерных изысканий, 
которые приводят к дополнитель-
ным работам, нигде не должны 
быть учтены. Расходы, не под-
дающиеся прогнозированию, — 
в непредвиденных расходах. 
Ошибки подрядчика при произ-
водстве работ, производственный 
брак и т.п. — в его прибыли.

»» М.В. Рубинштейн, »
Газпром: 

В соответствии со сложившейся 
практикой формирования смет-
ной стоимости риски подрядчика 
отражаются в главе «Непред-
виденные затраты». Снижению 
рисков, по моему мнению, может 
послужить повышение качества 
проведения инженерных изыска-
ний и подготовки проектной доку-
ментации. 

»» И.В. Семенов, »
«Газпром инвест»:

Основные риски подрядчика ГНБ 
связаны с возможными геологи-
ческими осложнениями в про-
цессе работ. Риски и затраты 
по причине осложнений, кото-
рые произошли не по вине под-
рядчика, а ввиду неточности или 
несоответствия инженерных изы-
сканий фактическим условиям, 
должны быть учтены в договоре 
на условиях их компенсации 
по фактическим затратам на осно-

вании исполнительного сметного 
расчета, согласованного подряд-
чиком, строительным контролем 
и заказчиком — по аналогии с тем, 
как это учитывается в эксплуата-
ционном бурении на нефть и газ.

»» М.Р. Фатхутдинов, »
Водоканал г. Подольска:

Снижение рисков подрядчика при 
выполнении закрытых переходов 
методом ГНБ считаем возможным 
при поэтапной (пилотное буре-
ние, первое расширение, второе 
расширение и т.д.) оплате работ, 
а также при страховании рисков. 

»» А.В. Дудин,»
«ПМК-411 Связьстрой»:

Считаю, что риски должны быть 
заложены в расценках сразу, 
в виде системы коэффициентов 
на длины переходов, категории 
грунтов, удаленности от основных 
транспортных магистралей, тяго-
вого класса установок ГНБ, необ-
ходимости использования допол-
нительных машин, механизмов 
и оборудования и т.д. 

»» Р.Н. Матвиенко, »
ООО «СУ-91»:

Я бы не стал выводить данный 
показатель отдельной строкой 
ввиду крайне сложного механизма 
его объективного обоснования. 
Понятие риска в ГНБ должно быть 
косвенно отражено в стоимостных 
показателях для трубопроводов 
(пакета труб) большого диаметра 
(от 600 мм и выше) и протяжен-
ности (от 250 м и выше), причем 
через понятный механизм кор-
реляции «диаметр — протяжен-
ность», по аналогии с определе-
нием минимально допустимого 
усилия прямой-обратной тяги 
установки ГНБ, а также геологиче-
ских условий через повышающие 
стоимостные коэффициенты. Для 
практической реализации этого, 
безусловно, еще предстоит боль-
шая работа в части разработки 
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соответствующей нормативной 
базы.

Согласны ли вы с определением, 
что конкуренция — определяющее 
условие поддержания динамизма 
в экономике? Какой, на ваш взгляд, 
эффект дает конкуренция на рынке 
ГНБ? Если конкуренция должна 
иметь место на рынке ГНБ, то какой 
она должна быть?

»» А.Н. Савенков, »
Главгосэкспертиза России:

Да, согласны. Конкуренция должна 
быть честной и свободной.

»» И.В. Семенов, »
«Газпром инвест»:

Безусловно, конкуренция расши-
ряет возможности для заказчика 
по выбору исполнителя работ 
и снижает стоимость работ. Вме-
сте с этим для заказчика и стро-
ительного сообщества в целом 
важно поддерживать сильных 
стабильных подрядчиков, кото-
рые способны выполнять слож-
ные работы, осваивать и разви-
вать новые технологии, закупать 
и содержать новую современную 
технику и квалифицированный 
персонал. Таким образом, конку-
ренция должна быть не оголте-

лая, а среди равных подрядчиков, 
прошедших необходимый квали-
фикационный отбор. Вести реестр 
таких технически вооруженных, 
компетентных и добросовестных 
подрядчиков и есть задача стро-
ительного сообщества.

»» М.М. Перельмутер, »
«КРоСС Лтд»:

Текущая ситуация никакого отно-
шения к конкуренции не имеет, 
так как фактически конкурируют 
компании с обученным высоко-
квалифицированным штатом, 
парком современной техники 
и жестким регламентом по соблю-
дению технологии ГНБ со вчера 
появившимся ИП, где «накладные 
расходы» кратно ниже. Это при-
водит к тому, что здоровая конку-
ренция трансформируется в дем-
пинг цен на рынке. Что, в свою 
очередь, ведет к деградации 
отрасли в целом. Одним из реше-
ний этой проблемы могла бы быть 
стандартизация процесса ГНБ, его 
«лицензирование», направлен-
ное на очищение и оздоровле-
ние отрасли. Фундаментом этого 
процесса могли бы стать стандар-
тизованные требования орга-
низаторов тендерных процедур 
и заказчиков работ к наличию 

у потенциальных подрядчиков 
ГНБ в штате обученного персо-
нала, собственного парка техники 
ГНБ и бурового инструмента, рее-
стра успешных (безаварийных) 
реализованных строительством 
переходов ГНБ.

»» М.Р. Фатхутдинов, »
Водоканал г. Подольска:

Согласны. Конкуренция на рынке 
ГНБ прежде всего должна приве-
сти к уходу с него недобросовест-
ных подрядчиков.

»» А.В. Дудин,»
«ПМК-411 Связьстрой»:

По моему мнению, конкуренция 
в отрасли ГНБ в современных реа-
лиях не бывает здоровой. К сожа-
лению, за последние 8–10  лет 
произошла подмена понятий кон-
куренции и демпинга. Основопо-
лагающим фактором стало сни-
жение любой ценой стоимости 
производства работ и, как след-
ствие этого, рост проблем каче-
ства работ по технологии ГНБ. 
Считаю, что при выборе под-
рядчика на любые виды работ 
по ГНБ должна работать система 
фильтров, учитывающая про-
фессионализм, опыт, матери-
ально-техническую базу предпри-
ятия-подрядчика ГНБ.

»» Р.Н. Матвиенко, »
ООО «СУ-91»:

Здоровая конкуренция — безус-
ловно, везде и во всем! Ценовой 
демпинг, задействование бюро-
кратических клиньев, формирова-
ние негативного образа недобро-
совестного подрядчика — явления, 
ничего общего с этим не имеющие.

Профессиональное сообщество 
в лице многолетних игроков рынка 
прочно опирается друг на друга, 
ведет вперед технологию, осваи-
вает смежные с ГНБ направления. 
В этом ключе еще раз хочу подчер-
кнуть созидательную роль МАС ГНБ 
в этой работе.
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Введение
В практической деятельности при сооружении 
подводных переходов магистральных трубопро-
водов широкое применение находят бестраншей-
ные методы строительства, в частности наклонно-
направленное бурение. Базовым требованием при 
реализации метода наклонно-направленного буре-
ния является обеспечение глубины заложения тру-

бопровода, требуемой для данного метода. Данные 
требования в нормативных документах различаются. 
Необходимость заложения трубопровода на вели-
чину не менее 6 м от самой низкой отметки дна 
и не менее 3 м от ППР или прогнозируемого дноуглу-
бления русла водной преграды определена в нор-
мативных документах [1–4], другие источники [5–6] 
нормируют этот параметр величиной не менее 2 м 
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от ППР [5–6] или значением не менее 10 наружных 
диаметров прокладываемого трубопровода [7–8].

Указанные технические подходы к определе-
нию глубины заложения трубопровода на сегод-
няшний день оправданы существующим опытом 
строительства подводных переходов. Недостатком 
представленных эмпирических подходов является 
отсутствие возможности учета физико-механиче-
ских свойств грунтов, слагающих траекторию буре-
ния скважины подводного перехода [9–16]. При 
этом необходимо отметить, что попытки оценить 
необходимую глубину заложения трубопровода 
аналитическим, т.е. расчетным методом, путем при-
ложения существующего уровня знаний в обла-
сти механики, в изученных авторами публикациях 
отсутствуют. 

Гидроразрыв грунта 
при строительстве скважин
Минимальные значения величины глубины зало-
жения трубопровода в подводном переходе необ-
ходимо рассматривать через возможность прояв-
ления гидроразрыва грунта и вероятности выхода 
бурового раствора на дневную поверхность. Обра-
зование грифонов, т.е. внезапный прорыв бурового 
раствора на дневную поверхность, обусловлено 
гидравлическим разрывом грунта, который возни-
кает в силу превышения давления в формируемой 
скважине над прочностью стенок, ее слагающих. 
Вследствие чего происходит раскрытие трещин 
в грунте, сопровождающееся резким увеличением 
объема бурового раствора, поглощаемого в про-
цессе сооружения скважины. Проявление грифона 
является одним из основных осложнений, которое 
способно значительно обострить технико-эколо-
гические проблемы при со оружении подводных 
переходов.

Предотвратить или в значительной мере сни-
зить вероятность проявления грифонов можно 

Проявление грифона 
на дневной поверхности

Обвал грунта, образованный вследствие проявления грифона

Выход бурового раствора на поверхность 

путем выбора оптимального профиля подводного 
перехода, регулирования давления в строящейся 
скважине, опираясь на свойства слагающих сква-
жину грунтов. 

В строительстве скважин для прогнозирования 
давления гидроразрыва широко применяется фор-
мула Итона, учитывающая только средние значе-
ния бокового и пластового давлений [15],

      (1)

где обозначения формул 1–20 представлены 
в таблице 1.

Из формулы 1 видно, что она не учитывает порис-
тость горных пород, связанную с ней их проница-
емость, а также физико-механические характери-
стики грунта. В процессе гидроразрыва в стенках 
скважины действуют растягивающие напряже-
ния, приводящие к разрушению связей, действу-
ющих между элементами грунта и последующему 
образованию открытой, протяженной трещины — 
канала, по которому прорывается буровой раствор. 
Наиболее опасным является гидроразрыв грунта 
на своде скважины и его распространение до днев-
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С учетом напряженно-деформированного состо-
яния стенок скважины давление гидроразрыва 
в наклонно-направленной скважине в точке А 
и в точке В определяется по формулам 5 и 6 соот-
ветственно.

      (5)

      (6)

Долю площади опасного сечения с, занятую ске-
летом грунта, определяют по формуле

      (7)

В глинистых грунтах пористость принимают рав-
ной нулю. Это связано с тем, что вода, структури-
рованная в ней, является частью структуры глины 
и ее продолжением. Другими словами, пористость 
в глинистых грунтах закрытая, не участвующая 
в процессах фильтрации жидкостей и газов.

Вертикальное напряжение в скелете грунта σ3, 
МПа, определяют по формуле

      (8)

Горизонтальное напряжение в скелете грунта σ1, 
МПа, определяют по формуле

      (9)

ной поверхности или выход в русло водной пре-
грады (в прибрежной зоне). 

К настоящему времени выполнен значительный 
объем теоретических и практических исследований 
в области строительства скважин, проведения в них 
гидроразрыва пород для интенсификации добычи 
пластовых флюидов, но все полученные при этом 
решения носят частный характер. Для определения 
физико-механических параметров грунта, допуска-
ющих возможность образования протяженной тре-
щины при гидравлическом разрыве грунта, восполь-
зуемся положениями, разработанными А.Н. Поповым 
[15] на основе изучения напряженно-деформиро-
ванного состояния стенок наклонно-направленных 
скважин.

В качестве основного условия предупреждения 
гидроразрыва принято требование, чтобы в стен-
ках скважины не возникали растягивающие (тан-
генциальные) напряжения, превышающие его 
прочностные показатели. Применительно к пред-
упреждению гидроразрыва в процессе бурения 
условие имеет вид:

      (2)

В соответствии с методикой, разработанной 
А.Н. Поповым [15], расчет напряженного состоя-
ния ствола скважины производится в цилиндри-
ческой системе координат, где ось z совмещают 
с осью скважины и нормальное напряжение обо-
значается как σz, радиальное напряжение σr — 
в направлении радиус-вектора; тангенциальное 
напряжение σt — в направлении, перпендику-
лярном радиальному напряжению. Напряжения 
в наклонно-направленной и горизонтальной сква-
жине определяются по двум точкам: в боковой 
части ствола — по точке А и в области свода — 
по точке В. В наклонно-направленных скважинах 
распределение напряжений в точках А и В пред-
ставлено на рисунке и выражено в формулах 3, 4. 

(3)

(4)

Распределение напряжений в наклонно-направленной 
скважине [2] 

σz, σr, σt — нормальные напряжения, радиальные 
напряжения, тангенциальные напряжения в ске-
лете породы стенки скважины, т. А — боковая часть 
скважины, т. В — свод скважины. 
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Условие недопущения гидроразрыва грунта 
определяется из условия:

						      (10)

Давление бурового раствора в скважине Рc, МПа, 
определяют по формуле

						      (11)

где Рдин — динамическое давление бурового рас-
твора в скважине, МПа;

Рстат — статическое давление бурового раствора 
в скважине, МПа;

						      (12)

Эквивалентную плотность бурового раствора 
с содержанием бурового шлама ρэкв, кг/м3, опре-
деляют по формуле:

						      (13)

Потери давления в бурильных трубах и в затруб-
ном пространстве Рдин определяются по формулам 
14.1 и 14.2 

						      (14.1)

						      (14.2)

Опираясь на положения, разработанные А.Н. Попо-
вым, и формулы 3–16, определим, что сама возможность 
гидроразрыва грунта является основным положением 
для выбора глубины заложения трубопровода в подво-
дном переходе. Поэтому рассмотрим применение дан-
ных условий и определим величины минимальной глу-
бины заложения подводного перехода трубопровода.

Глубина заложения подводного перехода  
трубопровода на основе положений  
о гидроразрыве грунта
Базовым условием недопущения гидроразрыва 
грунта является условие 10. Выполняя подста-
новку формулы 6 в условие 10, получим следую-
щий результат:

						      (15)

Раскрывая формулу 15, получаем: 

где:
		  — геостатическое давление  

		  грунта, МПа;

		  — боковое давление грунта, МПа.

Преобразуем формулу 16, выражая из геостати-
ческого и бокового давления грунта глубину зало-
жения трубопровода Нгр и упрощая выражение, 
получаем:

 

Анализируя выражение 19, определяем, что тре-
буемая глубина заложения трубопровода зависит 
не только от давления в скважине, но и от проч-
ностных характеристик грунта, возможности пере-
дачи горного давления на стенки скважин, а также 
от пористости грунта. Наличие проницаемых, т.е. 
пористых грунтов усиливает возможность гидро-
разрыва грунта.

На практике величина давления в скважине 
меняется в диапазоне 0,5–1,5 МПа и крайне редко 
способна достичь значения более 2,0 МПа. Для 
проведения последующих расчетов рассмотрим 
скальные и дисперсные грунты по классифика-
ции ГОСТ 25100-2020. Применительно к монолит-
ным, непроницаемым скальным грунтам формула 
17 будет представлена в следующем виде:

						      (18)

Из рассмотрения представленной зависимости 
18 следует, что чрезвычайно большую роль для 
возможности гидроразрыва играют прочностные 
показатели грунтов.

Рассмотрение величины предела прочности 
грунта τп необходимо вести с учетом напряжен-
ного состояния стенок скважины. Базовым подхо-
дом для определения величины τп является зави-
симость 12, 14:

						      (19)

						      (20)

где:
 — коэффициент сцепления, соответствующий 

величине предельного касательного напряжения 
, равного 0 МПа; 

(16)

(17)

29№ 02 (8),  2022 

А Н А Л И Т И К А  



 — угол внутреннего трения, град.;
 — нормальное напряжение, МПа;
 — среднее нормальное напряжение, МПа;
 — максимальное касательное напряжение, 

МПа.

Для определения величины σср необходимо 
учесть следующее. Отличие касательных напря-
жений в окрестности скважины от естественных 
обусловлено неравенствами естественных напря-
жений и давления бурового раствора в скважине. 
Заведомо соотношение их величин неизвестно, 
поэтому расчет выполняется исходя из условий 
неравенства, для точки В по зависимостям 4, выби-
рая условия для проведения дальнейших расчетов:

		

Опираясь на существующее техническое положе-
ние, что в формируемой пилотной скважине суммар-
ное давление Pc не превышает величины 1,5 МПа, 
кроме случаев обвала грунта и запирания сква-
жинного канала грунтом, а также при сопостави-
мости значений давлений в скважине и прочности 
грунта требования к глубине заложения трубопро-
вода будут снижаться. Другим выводом из прове-
денных оценок будет являться то, что определение 
величины минимальной глубины заложения тру-
бопровода из возможности осуществления гидро-
разрыва грунта необходимо рассматривать только 
для пористых (проницаемых) грунтов прочностью 
менее 2,5 МПа.

Заключение
Грунты, слагающие ствол скважины подводного 
перехода, отличаются малой прочностью, а глубина 
залегания ствола скважины не превышает 6–20 м. 
В подобных горно-геологических условиях возмо-
жен гидроразрыв грунта и выход бурового раствора 
на дневную поверхность (образование грифонов). 

Поэтому существует необходимость в оптимизации 
глубины заложения подводного перехода трубо-
провода применительно к его инженерно-геоло-
гическим условиям строительства. Опыт практиче-
ской деятельности показывает, что предотвращение 
гидроразрыва традиционными методами, т.е. управ-
лением величиной расхода бурового раствора, сни-
жения его реологических параметров, является 
сложной и не всегда реализуемой технической зада-
чей. Поэтому наиболее корректным техническим 
направлением является оптимизация профиля под-
водного перехода и глубины его заложения при про-
хождении участков пересечения русла водных пре-
град и других технически сложных участков.

Положения о геомеханической модели строя-
щегося перехода 1, 10, 15 показывают, что наибо-
лее доступным и технически оправданным мето-
дом оптимизации профиля подводного перехода 
в процессе проектирования и определения глу-
бины заложения трубопровода является возмож-
ность определения величины гидроразрыва грунта 
в процессе строительства скважины.

Опираясь на результаты построения геомехани-
ческой модели по профилю подводного перехода, 
сопоставления значений давлений, реализуемых при 
строительстве подводного перехода, и прочност-
ных характеристик проходимых грунтов, следует, что 
чрезвычайно большую роль для возможности гидро-
разрыва играют прочностные показатели грунтов. 
При сопоставимости значений давлений в скважине 
и прочности грунта требования к глубине заложения 
трубопровода будут снижаться. Так, например, если 
давление в скважине будет приближаться к вели-
чине 1,5 МПа, то для грунтов с пределом прочности 
на одноосное сжатие более 2,5 МПа вопрос о возмож-
ности гидроразрыва грунтов можно не рассматривать. 
Таким образом, при сооружении подводных перехо-
дов, сложенных скальными и полускальными грунтами 
пониженной прочности по ГОСТ 25100-2020, отсутствует 
необходимость рассмотрения вопроса выбора глубины 
заложения трубопровода исходя из условия возмож-
ности реализации гидроразрыва грунтов. 

(21)
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№ Обозначение Параметр Ед. изм.

1 2 3 4

1 Pгр давление гидроразрыва грунта (открытие поглощения) МПа

2 Pгр.А давление гидроразрыва грунта (боковая часть скважины) МПа

3 Pгр.В давление гидроразрыва грунта (свод скважины) МПа

4 Pг геостатическое (горное) давление грунта МПа

5 Pб боковое давление грунта МПа

6 Pc давление бурового раствора в скважине МПа

7 Pп пластовое (гидростатическое) давление МПа

8 Рдин динамическое давление бурового раствора в скважине МПа

9 Рстат статическое давление бурового раствора в скважине МПа

10 σz нормальные напряжения МПа

11 σr радиальные напряжения МПа

12 σt тангенциальные напряжения МПа

13 σ1 горизонтальное напряжение в скелете грунта МПа

14 σ3 вертикальное напряжение в скелете грунта МПа

15 τп касательное напряжение (предел прочности) МПа

16 τбр напряжение сдвига, реализуемое в буровом растворе МПа

17 ρп средняя плотность частиц грунта кг/м3

18 ρбр плотность бурового раствора кг/м3

19 ρэкв
эквивалентная плотность бурового раствора  

с содержанием бурового шлама кг/м3

20 µ коэффициент Пуассона —

21 с доля площади опасного сечения, занятая скелетом грунта доли ед.

22 n пористость грунта доли ед.

23 λy коэффициент бокового распора —

24 сs доля бурового шлама в буровом растворе доли ед.

25 α угол наклона скважины град

26 g ускорение свободного падения Н/м2

27 hс глубина относительно точки входа м

28 l длина интервала бурения м

29 Dc диаметр скважины м

30 d диаметр бурильной трубы м

31 φ угол внутреннего трения грунта град

Таблица 1 . Применяемые обозначения в формулах 1–21 
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ЭНЕРГОЭФФЕКТИВНЫЕ РЕШЕНИЯ 
ДЛЯ ИНСТРУМЕНТА ГНБ
ОТ ЗАВОДА «ТЕХНОПРОК-61»

ЗАВОД «ТЕХНОПРОК-61» ИЗГОТОВИТ ПО ИНДИВИДУАЛЬНОМУ 
ЗАКАЗУ НАИБОЛЕЕ ЭФФЕКТИВНЫЙ И ПОДХОДЯЩИЙ ПОД ВАШУ 
МАШИНУ И ВАШИ УСЛОВИЯ БУРЕНИЯ БУРОВОЙ ИНСТРУМЕНТ.

Скорость, производительность и качество буровых работ ГНБ зависит прежде всего 
от качественного, правильно подобранного инструмента. Внедрение новых инженерных 
решений позволило заводу «ТЕХНОПРОК-61» сделать не только качественный, 
но и энергоэффективный буровой инструмент. Он позволяет увеличивать скорость проходки 
и существенно снижать нагрузки на буровую колонну и буровую машину. 

БУРОВАЯ ЛОПАТКА «СКАЛА» отличается исключительной износо-
стойкостью. Самая популярная и универсальная лопатка, не име-
ющая аналогов.

БУРОВАЯ СКАЛЬНАЯ ГОЛОВКА «ТРАЙХОУК» д.у. 150 мм с повышен-
ной износостойкостью. Благодаря увеличенному количеству смен-
ных резцов нагрузка на всю головку распределяется более рав-
номерно, что снижает сопротивление бурению и повышает его 
скорость.

БУРОВАЯ СКАЛЬНАЯ ГОЛОВКА «АЛМАЗНЫЙ КОГОТЬ» обладает 
износостойкостью шарошечного долота (особенно в абразивных 
породах) с возможностью управления направлением бурения. 
Режущая часть головки, оснащенная АТП, является сменной. 

БУРОВАЯ СКАЛЬНАЯ ГОЛОВКА «АЛМАЗНАЯ ЛАПА» — альтернатива 
шарошечному долоту для бурения с помощью забойного двига-
теля. На головку не нужны большие нагрузки, благодаря чему ско-
рость проходки «Алмазной лапой» д.у. 160 мм будет соизмерима 
со скоростью проходки шарошечным долотом д.у. 124 мм. В отли-
чие от одноразового шарошечного долота, «Алмазная лапа» под-
лежит ремонту за счет сменных режущих частей, оснащенных АТП. 



Завод буровых изделий «ТЕХНОПРОК»
г. Новочеркасск, пр. Баклановский, 119

@tehnoprok_gnb
vk.com/tehnoprok

www.tehnoprok.com8 (800) 700-22-61

РАСШИРИТЕЛИ «ФРЕЗА-ТУРБО», «КОДИАК», «КОМПАКТ», «КОМПРОМИСС» со специальной задней частью. 
Специальная задняя часть выполняет роль центробежного насоса для обеспечения лучшего удаления 
выбуренного грунта.

РАСШИРИТЕЛИ «МОРКОВКА» с удлиненной калибрующей частью. Расширители больших диаметров, не запол-
няемые бентонитом, что обеспечивает меньшую рабочую массу и нулевую плавучесть. Специальные накладки 
на корпусе не только повышают износостойкость, но и препятствуют эффекту присасывания калибрующей 
части к стенкам скважины. 



ВЫХОД БУРОВОГО РАСТВОРА. ЧАСТЬ I

В 2023 году планируется ввод в действие изменений 
к федеральному сметному справочнику цен в части 
материалов для буровых работ. В этом документе 
в разделе «Бентониты» разработчики уходят 
от использования существующих торговых марок. 
Глинопорошки будут классифицироваться исключи-
тельно по выходу бурового раствора, в связи с чем 
значение этого параметра для отечественной отрасли 
ГНБ многократно возрастает. Это хороший повод разо-
браться, что такое выход бурового раствора, какую 
информацию он дает потребителю и как определить 
выход бурового раствора испытуемого бентонита.

Р.Ф. Аминов,
заместитель 
исполнительного 
директора МАС ГНБ

А.А. Коваленко,
руководитель 
отдела продаж 
HDD & Mining MI-SWACO
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Простыми словами, выход 
бурового раствора  — 
это  параметр, который 

показывает, сколько кубиче-
ских метров бурового раствора 
с заданной эффективной вяз-
костью получится приготовить 
из  1  тонны бентонита. Есте-
ственно, чем  больше выход 
раствора (больше кубических 
метров), тем  меньше рабочая 
концентрация бентонита в буро-
вом растворе и, соответственно, 
больше его эффективность.

В мире существует несколько 
стандартов, определяющих тре-
бования к качеству бентонита. 
В России действует нормативный 

документ ТУ 39-0147001-105-93 
«Глинопорошки для  буровых 
растворов», в котором вводится 
понятие «выход бурового рас-
твора» и для его определения 
принято стандартное значе-
ние эффективной вязкости — 
20  мПа·с. Эффективная вяз-
кость — это величина, косвенно 
характеризующая вязкость 
бурового раствора, определяе-
мая отношением касательного 
напряжения сдвига к соответ-
ствующему градиенту скорости 
сдвига.

Зарубежные бентониты 
регламентируются стандартами 
API-13А и OCMA DFCP-4, где поня-
тия «выход бурового раствора» 
не существует в принципе. 

Но во  всех этих докумен-
тах речь идет исключительно 
о бентонитах для нефтегазо-
вого бурения. В  ГНБ же при-
меняются значительно более 
модифицированные бентониты, 
и перечисленные выше доку-
менты их не регламентируют. 
Единственный нормативный 
документ, где указаны требова-
ния к бентонитам для примене-
ния в ГНБ, — СП 341.1325800.2017 
«Подземные инженерные ком-
муникации. Прокладка ГНБ» 
(приложение М, стр. 82).

Согласно ТУ 39-0147001-105-93, 
для  того, чтобы определить 
выход бурового раствора, 
необходимо построить гра-
фик логарифмической зави-
симости эффективной вязко-
сти от концентрации бентонита 
на 400 мл воды. Для этого заме-
шиваются три образца бурового 
раствора с произвольными кон-
центрациями бентонита. Затем 
на ротационном вискозиметре 
(рис. 1) делается замер значения 
при вращении цилиндра со ско-
ростью 600 об/мин.

Для определения эффек-
тивной вязкости по стандарту 

API  используется следующая 
формула:

где        — эффективная вяз-
кость, мПа*;

600  — значение ротацион-
ного вискозиметра при  вра-
щении цилиндра со скоростью 
600 об/мин.

Таким образом мы получаем 
значение эффективной вязко-
сти трех образцов. Далее вычис-
ляем на калькуляторе значение 

Рисунок 1
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десятичного логарифма резуль-
татов по эффективной вязкости 
и полученные данные заносим 
в таблицу для расчета (таб. 1). 

По трем полученным точкам 
строим график логарифмиче-
ской зависимости эффективной 
вязкости от концентрации бен-
тонита (рис. 2), получаем точку 
пересечения прямой с горизон-
тальной линией (эффективная 
вязкость 20 мПа·с), проводим 
от нее прямую вниз до пересе-
чения с линией навески бенто-
нита на 400 мл и таким образом 
получаем значение концентра-
ции бентонита, при  которой 
достигается заданная эффек-
тивная вязкость. 

В данном случае полу-
чаем значение 9,5 г / 400 мл. 
При  перерасчете на  1000  мл 
получаем концентрацию 
23,75 г на 1000 мл, или 23,5 кг 
на 1 м3. То есть буровой раствор 
при  концентрации 23,5 кг/м3

испытуемого бентонита имеет 
вязкость 20 мПа·с. 

Далее определяем, какому 
выходу бурового раствора соот-
ветствует навеска 9,5 г.  Для 
этого находим ближайшее зна-
чение по таблице 2. 

Ближайшая к нашему резуль-
тату навеска по таблице — 9,6 г, 
и она соответствует выходу 42 м3

Концентрация 
бентонита, кг/м3

Концентрация 
бентонита, г / 400 мл

Прямые показания 
при 600 оборотах 
на вискозиметре 

OFITE

Эффективная 
вязкость 

по формуле 600/2

Десятичный 
логорифм 

от эффектив-
ной вязкости

15 6 15 7,5 0,875

20 8 28 14 1,146

25 10 43 21,5 1,332

с тонны. Достойный результат 
для бентонита, используемого 
в ГНБ.

При определении выхода 
мы  определяли эффектив-

Рисунок 2

ную вязкость с помощью рота-
ционного вискозиметра. И тут 
есть определенный нюанс. 
Как мы отметили выше, выход 
бурового раствора опреде-

Таблица 1
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Масса 
глинопорошка 

на 400 см3 воды, г
Выход

раствора, м3/т
Масса 

глинопорошка 
на 400 см3 воды, г

Выход
раствора, м3/т

6,8 59,2 13,6 29,8

7,2 55,9 14 28,9

7,6 53,0 14,4 28,1

8 50,4 14,8 27,4

8,4 48,0 15,2 26,7

8,8 45,8 15,6 26,0

9,2 43,8 16 25,4

9,6 42,0 16,4 24,8

10 40,4 16,8 24,2

10,4 38,8 17,2 23,6

10,8 37,4 17,6 23,1

11,2 36,1 18 22,6

11,6 34,9 18,4 22,1

12 33,7 18,8 21,6

12,4 32,6 19,2 21,2

12,8 31,6 19,6 20,8

13,2 30,7 20 20,4

ляется по отечественному ТУ. 
Соответственно, все применя-
емые для тестирования при-
боры тоже должны быть оте-
чественными. В данном случае 
для определения эффективной 
вязкости, согласно ТУ, должен 
использоваться прибор ВСН‑3. 
Однако отрасль ГНБ на терри-
тории стран СНГ  сформиро-
валась на основе зарубежной 
технологии со стандартами API, 
и при анализе буровых раство-
ров используются ротационные 
вискозиметры производства 
FANN или OFITE. Но, как пока-
зывает практика, результаты, 
полученные на  вискозиме-
трах стандартов API  и ВСН‑3, 

сопоставимы. Соответственно, 
допускается использование 
вискозиметров FANN или OFITE 
для определения выхода буро-
вого раствора по  методике 
ТУ 39-0147001-105‑93. 

Итак, мы  разобрались, 
как определить выход бурового 
раствора. Но можно ли одно-
значно утверждать, что чем выше 
выход, тем качественнее бен-
тонит? И как параметр выхода 
бурового раствора коррелирует 
с другими параметрами, харак-
теризующими бентониты (услов-
ная вязкость, ДНС, СНС и про-
чие)? Эти  и другие вопросы 
мы с вами разберем в следую-
щей публикации.

Таблица 2
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НОВЫЕ ВОЗМОЖНОСТИ 
В КРИЗИС

С февраля мы сохранили 
импорт из США и КНР. Сейчас 
размещаем расходные мате-

риалы в Московской и Ленинград-
ской областях, в Дальневосточном 
и Южном федеральных округах.

Для обеспечения дополнитель-
ных возможностей мы выбрали 
лучших партнеров, зарекомен-
довавших себя годами: XCMG, 
MDrilling, Vermeer, Ditch Witch, 
SHACMAN.

Преодоление очередного кри-
зиса дает нам новый импульс 
к развитию. 

Например, для поддержки кли-
ентов мы организовали аренду:
 ГНБ-установок
 Бурового инструмента
 Строительной техники

 Сварочных аппаратов для ПЭ 
труб

 Локационных систем

Мы также активно продаем 
ГНБ-установки в лизинг — полу-
чили аккредитацию в федераль-
ных и региональных лизинговых 
компаниях для подбора лучших 
условий для наших клиентов. 

Организовали услуги по выезд-
ному сервисному обслуживанию 
ГНБ-установок. Помимо гаран-
тийного ремонта по запросу кли-
ентов сервисная бригада может 
осуществить комплекс работ 
по постгарантийному обслужи-
ванию машины.

Сегодня компания 
«ГЛОБАЛ ТРЕЙД» — это:
 Один из ключевых импортеров 

страны в сфере ГНБ 

 Представитель пяти крупнейших 
мировых производителей

 Компания, работающая на всей 
территории России, в Белорус-
сии и Казахстане

 Член Торгово-промышленной 
палаты РФ

 Член МАС ГНБ
 Участник стратегических наци-

ональных проектов
 Команда профессионалов 

из 15 человек

Благодаря предпринятым уси-
лиям и слаженной работе нашей 
профессиональной команды мы 
с полной уверенностью преодо-
леваем текущий кризис и ведем 
компанию на новый уровень 
развития. Впереди еще много 
интересных и полезных проек-
тов, в которые мы верим и обя-
зательно реализуем. 

Кризис — это время возможностей. Время, 
когда нужно проявить весь свой професси-
онализм и быть надежной опорой нашим 
клиентам. Так считают в компании «ГЛОБАЛ 
ТРЕЙД». С февраля этого года мы вдвойне 
усердно работаем над тем, чтобы не преры-
вать наработанные годами связи и цепочки 
поставок, ведь в это непростое время наша 
поддержка рынку нужна больше обычного!
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Накопленный опыт позволил 
нашей компании разрабо-
тать в 2022 году целый ряд 

новых моделей зондов для раз-
личных локационных систем с экс-
тремально высокими характери-
стиками по точности, устойчивости 
к ударам и вибрации, с увеличен-
ным сроком непрерывной работы 
от одного комплекта батарей. Это 
так называемая «V.3 — версия три». 

В настоящее время наше пред-
приятие производит или подго-
товило к производству более 
80 моделей зондов и их модифи-
каций для локационных систем 
производства компаний DCI, 
DitchWitch/Subsite, Radiodetection.

Абсолютной новинкой зондов 
в 2022 году стал целый ряд моди-
фикаций для локационных систем 
DitchWitch/Subsite серии TK и серии 
TK RECON. Это зонды серии DW — 
TG2, TG4 и их конструктивные 
исполнения. Зонды могут выпу-
скаться в стандартных корпусах 

ПОКОЛЕНИЕ ЗОНДОВ V.3 ДЛЯ ЛОКАЦИЙ ГНБ  
ОТ «НАГОВИЦЫН ИНЖИНИРИНГ»

Многолетнее наблюдение за эксплуатацией зондов ГНБ, 
сотни отзывов о работе зондов собственного произ-
водства в широчайшем спектре применений, множество 
консультаций по специфике применения различных 
локационных систем и зондов в конкретных проектах — 
все это вместе с нашими знаниями конвертируется в под-
держку наших заказчиков.

Александр  
Наговицын,  
генеральный 
директор  
ООО «НАГОВИЦЫН 
ИНЖИНИРИНГ»

Зонды DW-TG2, DW-TG4 и их модификация в корпусе 8’’ (DW-TG2S/SM или DW-TG4S/SM)

Максимальная рабочая дальность (эксперимент, локатор TKq)

с двумя переключаемыми и тради-
ционными для SubSite частотами 
(12 кГц и 29 кГц), а также с двумя 
переключаемыми уровнями мощ-
ности (В и Н). Причем при смене 
батареек режим мощности сбра-
сывается до уровня В (стандарт-
ный) аналогично нашим зондам 
с функцией SwP. 

Зонд DW-TG4 — более продви-
нутый, с программированием 
через Bluetooth. Аналогично зонду 
17T4G (SubSite), он имеет 12 про-
грамм, позволяющих ему работать 
на частотах 1,5 кГц, 12 кГц, 20 кГц или 
29 кГц с тремя уровнями мощности 
(В, Н или Х).

 Неплохие результаты получи-
лись и по максимальной дально-
сти. Для примера приведем дан-
ные по зондам DW-TG4 и DW-TG4SM.

С разработкой новой электрон-
ной начинки зондов удалось сразу 

для DitchWitch длиной 17’’, а также 
в любом другом корпусе, включая 
укороченный корпус длиной 8’’ 
(стандарт DCI) модификаций S и SM 
с питанием от литиевого аккумуля-
тора типоразмера 18650. 

Зонд DW-TG2 — функциональ-
ный аналог нашего зонда FX 
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в три раза снизить ток потребле-
ния электронного блока, а также 
достичь более эффективной 
работы антенного узла. 

Приведенный ниже сравни-
тельный график тока потребления 
различных моделей зондов в сво-
бодном пространстве (on air) демон-
стрирует преимущество зондов 
компании «НАГОВИЦЫН ИНЖИНИ-
РИНГ» по току потребления. Слева 
приведены токи потребления для 
четырех типов оригинальных моде-
лей зондов (локационные системы 
компании DCI), справа — для десяти 
моделей зондов производства ком-
пании «НАГОВИЦЫН ИНЖИНИ-
РИНГ». Зеленым цветом выделена 
часть тока, потребляемая антен-
ными блоками зондов. На рисунке 
заметен существенный выигрыш 
по току потребления электронных 
блоков в наших зондах версии 3.

Чтобы реально представить 
выгоду от снижения энергопотре-
бления, приведем время непре-
рывной работы (часы, h) зондов 
от литиевой батарейки TWIN. Для 
всех новейших моделей зондов 
время работы от батарейки TWIN 
превышает 100 часов! 

Приведем пример. Коллеги 
из  челябинского Водоканала — 
у  них локация F2 — регулярно, 
раз в  три-четыре недели, берут 

по  одной батарейке TWIN для 
выполнения текущих работ. До этого 
они использовали обычные алка-
линовые батарейки, которые «про-
саживались» на сложных грунтах 
за 20–40 м бурения. Использова-
ние батарейки TWIN раз и навсегда 
решило их проблему. Как много-
кратно подтверждалось, не все типы 
алкалиновых батарей подходят 
для работы в зондах, многие типы 
не выдерживают ударов и вибра-
ций. И очень важно: даже применяя 
проверенные типы алкалиновых 
батарей, необходимо использовать 
наисвежайшие, например, с мар-
кировкой окончания срока хране-
ния «2032», иначе проблема «про-
садки» питания будет возвращаться 
вновь и вновь.

Дополнительная отличительная 
особенность наших зондов вер-
сии 3 — устойчивость показаний 
при ударах и вибрациях в процессе 
бурения, что позволяет рекомендо-
вать их в буровых установках с пнев-
моударной буровой головкой. Полу-
чить такие результаты позволило 
новое программное обеспечение 
зонда, обрабатывающее «сырые» 
данные от датчиков положения 
с помощью адаптивной нелинейной 
фильтрации. На графике ниже пока-
зан характер устойчивости сигнала 
наклона зонда при продольных 

Сравнение зондов по току потребления

Изменение показаний наклона зонда — зонд в работе с ударной установкой

Время непрерывной работы зондов от литиевой батарейки 
TWIN (с учетом потерь в буровой головке)

ударных воздействиях, характерных 
для буровых установок с пневмо
ударником («сырые» данные датчи-
ков положения выделены зеленым 
цветом, данные наклона, транслиру-
емые зондом на локатор, — черным 
цветом). Для сравнения приведена 
граница изменения наклона плюс-
минус 1% относительно горизонта, 
на графике средний наклон зонда 
в работе равен минус 3%. Отмен-
ная устойчивость для ударной уста-
новки!

До конца 2022 года почти пять 
месяцев. Много чего еще можно 
придумать и предложить нашим 
уважаемым заказчикам. Например, 
основываясь на двух наших патен-
тах — высокоточное определение 
глубины до зонда и применение 
асимметричных расширителей, — 
можно будет прокладывать лив-
невки любой длины. И все это — 
с помощью зондов производства 
компании «НАГОВИЦЫН ИНЖИНИ-
РИНГ». Уверен, что наши уважае-
мые заказчики по достоинству оце-
нят превосходные характеристики 
наших зондов нового поколения. 
А мы вам в этом поможем, так как 
ВАШИ УСПЕХИ — ЭТО НАШ ПРИОРИТЕТ !
 
www.gnb-e.ru 
8-800-555-1437
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 Низкие цены
 Сертифицированное оборудование
 Профессиональная консультация при подборе оборудования
 Отгрузка со склада в России
 Гарантийное и постгарантийное обслуживание
 Возможно приобретение в лизинг



установка-гнб.рф 
(843) 533-18-19, 8 (9274) 166-272 
info@goodeng.pro

ООО «ГУДЕНГ СЕРВИС» — официальный дилер Goodeng Machine







ЛАБОРАТОРИЯ БУРОВЫХ 
РАСТВОРОВ МАС ГНБ

 Подбор рецептуры бурового раствора на каждый этап бурения

 Разработка оптимальной программы режимов бурения  
(скорость бурения, интенсивность подачи бурового раствора и т.д.)

 Максимально приближенный к реальности предварительный расчет 
требуемого количества компонентов бурового раствора

 Апробация рецептуры бурового раствора и «карта параметров»  
на каждый этап бурения

 Независимая сравнительная экспертиза предложенных вашими  
поставщиками компонентов бурового раствора

 Подтверждение или опровержение соответствия реальных показателей 
компонентов бурового раствора показателям, заявленным в документации 
(для тендеров)

 Присвоение бентониту класса «модифицированный бентонит для ГНБ»  
с выдачей соответствующего заключения МАС ГНБ (при соответствии 
параметров требованиям СП 341.1325800.2017)

420054, г. Казань, ул. Турбинная, 3 , оф. 3 
 +7 (843) 278-75-08 
info@masgnb.ru, www.masgnb.ru
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